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José. Angel Garda de Cortazar
y Ruiz de Aguirre, Doctor en Fi-
losofia y Letras (Seccion Historia)
y profesor de Historia Medieval de
la Universidad de Salamanca, na-
ci6 en Bilbao el 25 de junio de
1939. Curs6 brillantemente en su
ciudad natal los estudios de Pri-
mera y Segunda Ensefianza en el
Colegio de Santiago Apéstol, pa-
sando después a Valladolid a em-
jirpiide” la carrera de Filosofia y
Letras, que realiz6 en el Colegio
Mayor Santa Cruz, como becario
de la Comisarfa de Proteccion
Esrolar.

La obtencién del Premio Extra-
ordinario en la Licenciatura, en la
Sficcion de Historia, merced a su
brillante expediente y a su tests
soh'e Las luchas nobiliarias del
rcin/ido de Enrique 1V, vino a
coronar dignamente cinco afios de
trabajo y constancia, durante los
cuales el Sr. Garcia de Cortazar
habfa dado, ademéas, a la luz, un
cierto numero de articulos sobre
temas de investigacion histérica,
preferentemente medievales, en la
Revista «Santa Cruz»: Catedrales
goticas. EIl arte gotico, Espiritua-
lidad (Breve ensayo de interpre-
tacion historica)...

Es nombrado profesor de His-
toria Medieval de la Universidad
de Valladolid y culmina sus estu-
dios con la obtencién de la maéxi-
ma calificacion en el doctorado por
su tesis sobre Los aspectos econé-
micos y sociales del Sefiorio de
Viiraya a finales del siglo XV.

Consigue por oposiciéon el pues-
to de profesor, encargado de la
Catedra de Historia Medieval en
la Universidad de Salamanca, don-
de. en la actualidad, el profesor
Garcia de Cortazar, a la vez de



VIZCAYA EN EL SIGLO XV

ASPECTOS ECONOMICOS Y SOCIALES
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JOSE ANGEL GARCIA DE CORTAZAR Y RUIZ DE AGUIRRE

VIZCAYA EN EL SIGLO XV
ASPECTOS ECONOMICOS Y SOCIALES

EDICIONES DE LA CAJA DE AHORROS VIZCAINA

Bilbao, 1966
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En el pértico del libro, el autor no debe, ni quiere,
silenciar su agradecimiento a la Caja de Ahorros
Vizcaina, cuyo interés y atencién entusiastas han
hecho visible, en altimo término vy, como en otras
ocasiones de parecido mecenazgo cientifico, la ra-
pida e integra publicacién de esta obra.
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De sobra es conocida la penuria de documentos medie-
vales con que siempre han tropezado los historiadores que
han pretendido estudiar el pasado del Sefiorio de Vizcaya;
esa ha sido una de sus quejas mas frecuentes y al mismo
tiempo una justificacion de la nebulosidad que ka predo-
minado en sus obras, cuando se referian a la Edad Media.
Por eso, quiza el mayor acierto del joven licenciado viz-
caino (hoy ya doctor, por obra y gracia de esta tesis) don
José Angel Garcia de Cortazar, ka sido el recorrer con-
cienzudamente, ademas de los archivos de Vizcaya, los de
fuera de la provincia, en los que se sabia que existen do-
cumentos referentes al Sefiorio, fundamentalmente en el
Archivo Historico de Simancas y en el de la Real Chan-
cillerifi de Valladolid, en su Sala de Vizcaya.

En cuanto a la época escogida, es también oportuna
la eleccidn, ya que a pesar de disponer de algunos textos
de la época, como las «Bienandanzas e Fortunas, y de
monografias histéricas como «Las Provincias Vascongadas
a fines de la Edad Media» de Carmelo de Echegaray y
«Vizcaya y los Reyes Catélicos» del Padre Sarasola, lau-
dables trabajos ambos, dentro de los limites impuestos, no
se ha hecho un estudio sistematico y profundo de la his-
toria econdémica y social de Vizcaya en el ultimo tercio del
siglo XV, época tan fundamental para comprender el ul-
terior desarrollo del Sefiorio, su conexién con el resto de
Espafia, su participacion en las grandes empresas politicas,
religiosas y militares, tanto en la peninsula como fuera de
ella, y en una palabra para toda la historia de Vizcaya
desde entonces hasta mediado el siglo XIX.



Por estas razones, la Diputaciéon de Vizcaya, que me
honro en presidir, y que es la sucesora del Gobierno del
venerable Seforio, ve con agrado y complacencia la pu-
blicacion de esta tesis que incorpora al acervo de la cultura
universitaria espafiola una importante coleccion de datos
histéricos y sobre todo una interpretacion de los hechos
resefiados elaborada cuidadosamente con el criterio obje-
tivo y cientifico del historiador.

Bilbao, 6 de abril de 1966.

PLACIDO DE CAREAGA

Presidente de la Diputacion de Vizcaya, y
Presidente de la Caja de Ahorros Vizcaina
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Hacia 1143, un viajero, Aimerico Picaud, llegaba a Santiago de Com-
postela. Entre sus efectos personales llevaba un manuscrito, relacion del
viaje que acababa de realizar desde su tierra francesa; viaje azaroso, sobre
todo, en sus etapas vascongadas, porque el Pais Vasco, "tierra frondosa y
montuosa, desolada de pan y vino y de todos los alimentos corporales, aun-
que abastecida de manzana, sidra y leche”, estaba habitado por gente pri-
mitiva, ‘pérfida, de fe vana y corrompida... docta en toda violencia...,
instruida en todos los vicios e iniquidades...” (1). S6lo en el campo de
batalla eran buenos aquellos salvajes habitantes, que debieron asustar enor-
memente al viajero francés, abrumandole con impuestos en los pasos de
los caminos y en las posadas.

Ocho siglos después, en 1965, el vizcaino ha superado la mala prensa
de la primera guia turistica del camino de Santiago. Dia a dia, los perid-
dicos locales se desviven por resaltar ante los ojos de sus lectores del
Sefiorio de Vizcaya las excelencias de sus propias realizaciones que, en uno
u otro campo, resultan ser siempre las primeras del mundo, de Europa,
de Espafia..., fomentando asi la ingenua jactancia del vasco.

Y, ¢en 1490? En 1490, la sociedad vasca se halla a medio camino
entre una y otra realidad —aunque, tal vez, mas cercana a la de 1143—.
Los ecos de los encuentros banderizos no resuenan ya en los valles del
Sefiorio, pero en villas y anteiglesias se aprovechan bautizos, bodas o bo-
taduras de naos, para poner de relieve las antiguas alianzas de linaje. A
la vez, en cambio, los cronistas del momento dejan ya entrever su admira-
cton por una gente "sabia en el arte de marear; esforzada en las batallas
marinas; ...los mas instructos en las guerras de la mar, mas que ninguna

(1) GARCIA MERCADAL, Viajes de extranjeros por Espafia y Portugal. Viaje de
Aimerico Picaud, tomo I, péags. 169>171.



otra nacion del mundo" (2). Y el vasco, por su parte, sabe responder a
esa fama con esa pizca de orgullo inevitable en gente con una enorme con-
fianza en si misma. Cuando el patron de una nave de Guetaria se dirige,
en 1495, a los clérigos que le pedian dejara embarcar en aquélla a Martir,
obispo armenio, para regresar a su tierra, les dice palabras que ilustran con
precision este sentimiento de superioridad, en materia maritima sobre todo:
“Lo recibiré en mi nave; pero advertidle que voy a recorrer la mar uni-
versal, que mi nave no lleva mercader ninguno, y que los hombres que la
tripulan son todos destinados a su servicio. En cuanto a nosotros, hemos
hecho el sacrificio de nuestra vida; ponemos nuestra Unica esperanza en
Dios y creemos que nos salvard donde la fortuna nos lleve. Vamos a re-
correr el mundo sin que sea posible indicar a donde nos conduciran los
tientos. S6lo Dios lo sabe...” (}).

Como la del patr6on de Guetaria, la nao de mis investigaciones em-
prende su periplo por la mar turbulenta de la vida vizcaina del siglo XV.
Sélo Dios sabe si llegaremos a puerto. Pero el riesgo bien vale la pena
correrse.

(2) PULGAR, Cronica de los Reyes Catdlicos. Referencia en Ferndndez Duro, La
marina de Castilla, 291.
(3) GARCIA MERCADAL, op. cit., Viaje de Martir, armenio. Tomo |, pag. 426



PRIMERA PARTE

El Seiorio de Vizcaya y sus
recursos en el siglo XV
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Capitulo Primero

RAZON Y METODO DEL TRABAIJO
FUENTES Y BIBIJOGRAFIA UTILIZADAS

Al igual que la mayoria de los trabajos de investigacién, el presente
ha experimentado ciertos cambios en su concepcién y amplitud, a medida
que el transcurso de la investigacion iba permitiéndome profundizar en el
mismo. En un principio, el profesor doctor Suarez, rector de Valladolid, y
yo pensamos que el objetivo de este trabajo podria ser una aportacién al es-
tudio de los afios del reinado de los Reyes Catdlicos desde el marco de una
region espafiola de acusada personalidad histérica. Tal aportacién, en vez de
concretarse a los puntos tradicionales de la vida politica o militar, algunos
aun no suficientemente aclarados, debia ampliarse a la vez, con la sistema-
tizacion de los conocimientos que sobre el desarrollo comercial maritimo del
Sefiorio de Vizcaya se tenian, y a puntualizar de forma concreta su impor-
tancia en el momento de los afios finales del siglo XV, abandonando las
tradicionales generalidades sobre el mismo.

Con este criterio, comencé mis investigaciones: trataba en ellas, al
principio, de reunir cuantos datos acerca de la Vizcaya de los afios 1474
a 1515 pudiera encontrar. Pronto me di cuenta de dos hechos: primero,
era humanamente imposible abarcar en un trabajo de esta especie toda la
actividad del Sefiorio —desde la politica institucional hasta la vida muni-
cipal y la organizacion de mercados— como yo habia pretendido, En segundo



lugar, era necesario reducir el periodo historico a estudiar; en parte, por
las mismas causas, pero, sobre todo, porque, en varios aspectos de la acti-
vidad de Vizcaya habia unos afios —de 1493 a 1504— que significaban,
sobre todo en el aspecto social y en el aspecto maritimo, el comienzo de
nuevas formas de conducta y existencia.

En consecuencia con estos dos hechos, reduje mi campo histérico de es-
tudio al periodo 1474-1504, suficientemente extenso en si para ser compren-
sible —con todas las salvedades que a la comprensién de un periodo de
transicion pueden oponerse— y no demasiado amplio, lo que hubiera podido
dar lugar a la pérdida de unidad organica, y, en el fondo, a la de su compren-
sién. Por otro lado, también fue necesario reducir la extension de mi estudio
en el campo del espacio. Entonces, se planteé el problema de la eleccién
de materiales a aprovechar , y, como es ldgico, fui desechando aquellos que
me parecieron menos caracteristicos y caracterizadores de la vida misma
del Sefiorio. Asi, prescindi, en un primer momento, de los asuntos ecle-
siasticos, cuya extension, aun sin haber consultado los fondos conservados
en el Archivo de la Catedral de Calahorra, iba siendo desmesurada.

Después de esta primera poda, durante algin tiempo pensé estructurar
la tesis en tres grandes apartados que fueran: la actividad politica del Se-
fiorio observada a través del funcionamiento institucional y la validez préac-
tica de los Fueros; la intervencidon politica de los Reyes Catélicos en el
Sefiorio; y la vida econdmica de Vizcaya, desarrollada en varios aspectos
aun no suficientemente claros. Trabajando con intensidad en estos tres
apartados, llegué al cabo de algin tiempo a la conclusion de que era pre-
ferible prescindir de un estudio de arriba abajo como el que, hasta entonces,
perseguia, y sustituirlo por otro que considerase a Vizcaya en esa época
como unidad inteligible de estudio histérico. Habia, por tanto, que suprimir
el segundo apartado: el referente a una intervencion global de los Reyes
Catdlicos en Vizcaya, que apareceria visible sobre todo en e! campo politico,
para tratar de localizar ésta en aspectos mas vitales, como lo serian la vida
econémica y social.

La vida econdmica y social. Ahi estaba el problema: habia que lanzarse,
al fin, por el camino maés dificil, pero el més vital e interesante. Con este
criterio, desaparecia incluso el primer apartado que me habia planteado-
el del funcionamiento politico-institucional del Sefiorio, y el tercero de los
apartados quedaba convertido en el Unico nucleo valido para la presente
tesis. Lo dificil fue entonces estructurarlo. Desde luego, a la vez que me
iba planteando el problema de la limitaciéon de tema, los materiales hallados
iban proporcionando un esquema adecuado, o, al menos, se mostraban su-
ficientes para ser integrados en un esquema que, al fin, fuese valido. En
esta labor, me ayudaron mucho sendos trabajos de Vicens Vives y Heers.
Del primero, una Nota metodoldgica sobre un esquema de Historia econ6-
mica regional, valedero, seguin el propio Vicens lo aclara, para los ultimos



siglos de la Edad Media y los primeros de la Moderna (1). Por su parte,
de Heers he aprovechado las orientaciones que proporciona en su libro:
Genes au XV siecle (2), aunque los materiales de que disponia este inves-
tigador difieran en mucho de los mios propios.

Una vez provisto de unos esquemas previos de trabajo, lo primero fue
entonces averiguar que se entendia en el siglo XV por Sefiorio de Vizcaya:
la extension y la situacion juridica de cada una de las unidades componentes
del conjunto. EIl problema, en principio, no era de solucién complicada:
la bibliografia existente (3) habia discurrido sobre el particular con bastante
acierto y las unidades vizcainas eran faciles de localizar, maxime cuando el
Sefiorio no habia variado sustancialmente en su extension desde el siglo XV
hasta nuestros dias. Habia, sin embargo, unas cuantas entidades de pobla-
cién cuya situacion, variable a lo largo del siglo XV, habia que determinar
en este preciso instante que estudiamos. La solucién la encontré en los
documentos, salvo en algun caso concreto, como el de Ordufia (4) y el
de Limpias y Colindres (5), ya estudiados especificamente.

Después de determinar la extension de Vizcaya y las entidades inte-
grantes del conjunto, el segundo problema a plantearse en un estudio eco-
némico y social, era el de la poblacion. Era necesario averiguar el niamero
de habitantes que poblaban el Sefiorio en torno al afio 1500, y tratar de
establecer una ponderacion acerca de la tendencia demogréfica global en el
momento de nuestro corte cronoldgico. El segundo problema fue ya mas
dificil de resolver que el primero: el factor numérico introduce siempre una
enorme dificultad a la hora da averiguarlo, sobre todo, en los tiempos me-
dievales. Con todo, me encontré que, sin existir un trabajo de sintesis sobre
el particular que hubiera reunido en si los datos de poblacién, éstos no eran
dificiles de encontrar, pues en parte estaban ya publicados, aunque muy
fragmentadamente, referidos a un periodo de tiempo tal vez demasiado ex-
tenso para hacer una sintesis que fuera valida; pero, a falta de otros datos,
y en la necesidad de conocer, siquiera de forma aproximada, la cuantia de
la poblacion vizcaina, pensé que mereceria la pena el riesgo de intentar esa

(1) VICENS VIVES, Hacia una Historia Econémica de Espafia. Nota Metodolégica,
«Hispania», tomo XIV, n.° LVII. Madrid, 1954. Pags. 507-510.

(2) HEERS, Genes au XV siecle. Activité économique et problémes sociaux.
Paris, 1961.

(3) POZA, Antigua lengua de las Espafias. Publicada en 1587. Ediciéon de A. Ro-
driguez Herrero. Madrid, 1959.

ITURRIZA, Historia General del Sefiorio de Vizcaya y Epitome de las Encartaciones.
Publicada en 1787. Edicién de A. Rodriguez Herrero. Bilbao, 1938.

LLORENTE, Noticias histéricas de las tres Provincias Vascongadas. Madrid, 1806*1808.
S vois.

PLAZA Y SALAZAR, Territorios sometidos al Fuero de Vizcaya en lo civil, dentro
y fuera del Sefiorio de aquel nombre. Bilbao, 1895.

(4) SARASOLA, La ciudad de Ordufia y su vizcainia. Bilbao 1957.

(5) AMADOR, Investigaciones histéricas. El Sefiorio de Vizcaya y loa lugares de
Limpias y Colindres. Bilbao, 1920.



sintesis. Los datos para la misma proceden de tres fuentes fundamentales,
en relacion precisamente con la triple distincién juridica basica en el Sefiorio:
los de las casas labradoriegas o censuarlas, averiguados en virtud de una
iguala realizada en 1494, que corregia la precedente de 1436, fueron pu-
blicados por lturriza (6). Los de las villas, segin datos que se encuentran
en el Archivo Municipal de Bilbao, donde tuve ocasion de comprobarlos,
y corregirlos en su caso, fueron publicados por Guiard, referidos los de
Bilbao a 1492, y los de todas las villas a las fogueraciones de 1511 y
1514 (7). La poblacién de las anteiglesias y las de las Encartaciones vy
merindad de Durango en el siglo XV no ha sido posible averiguarla. Pari
mis célculos aproximados me he valido de los datos que para el siglo XVI
suministran las investigaciones de Toméas Gonzalez, con la salvedad de que
se refieren a fines del referido siglo (8).

Una vez averiguadas la composicion del Sefiorio y su poblacién, podia
entrar a estudiar su vida econdmica y social. La primera exigia, en principio,
un conocimiento previo de los recursos naturales de Vizcaya y de ahi el de
sus necesidades, en los aspectos agricola, ganadero, pesquero e industrial.
De dicho estudio, en el que insisti lo mas posible para evitar esa sensacién
de vaguedad que se aprecia en todas las opiniones sobre el tema, pude
extraer una conclusién conocida universalmente: la escasez de muchos pro-
ductos y la abundancia de otros en el Sefiorio, lo que exigia necesariamente
un comercio que equilibrara ambos renglones.

El siguiente paso era, por tanto, tratar de ese comercio en su doble
vertiente: terrestre y maritima, y el primer punto a tratar: la averiguacion
previa de las rutas naturales a través de las cuales podia relacionarse con
los otros paises o con las demas regiones de Espafia. Resuelto documental-
mente dicho problema, pues las suposiciones que habia sobre el mismo, aun-
que evidentemente l6gicas —no hay posibilidad de equivocacion en esa ma-
teria—, estaban insuficientemente documentadas, pude tener ya clara con-
ciencia de la infraestructura del comercio vizcaino, es decir, de los caminos
terrestres y los puertos maritimos, por donde llegaban los productos del
trafico mercantil. Habia entonces que averiguar la calidad de éstos y su
cantidad y el camino quq en cada caso seguian a su venida o su salida del
Sefiorio.

Asi, después de estudiar los abastecimientos de Vizcaya por los ca-
minos de tierra, llegdbamos a enfrentarnos con nuestro mas extenso e inte-
resante capitulo: el comercio maritimo de Vizcaya. Todo el mundo se cree
con derecho a hablar sobre el mismo, porque se sabe que constituyé una
de las caracteristicas de la vida vizcaina a lo largo de todas las épocas, pero
a la hora de hacer precisiones sobre lo sucedido en el siglo XV, sélo Guiard
resiste la critica, y aun éste escudandose en el estudio de la pugna mercantil

(6) ITURRIZA, Historia general de Vizcaya. Bilbao, 1938.

(7) GUIARD, Historia de la Noble Villa de Bilbao, tomo I. Bilbao, 1906.

(8) Censo de poblacién de las provincias y partidos de la Corona de Castilla en el
siglo XVI. Madrid, 1829.



entre Bilbao y Burgos. Para mi, mas que ésta, que ha sido ya bastante bien
expuesta en la bibliografia existente (9), de la cual la he resumido aqui,
me interesaba conocer todas las direcciones del comercio en ese momento
concreto y tratar de precisar su intensidad respectiva. Confieso que so6lo a
medias he conseguido mi proposito: la falta de ndmeros es absoluta y sélo
cabe guiarse por las referencias mas o menos frecuentes en los documentos
Yo he recogido muchisimas, pero, a pesar de ello, no puede lograrse una
precision. Con todo, son, desde luego, suficientes para puntualizar defini-
tivamente los conocimientos que se poseian sobre el tema.

Junto a las rutas habituales del comercio con Flandes, Inglaterra, Fran-
cia, el resto de la Peninsula, hay que tener en cuenta la actividad transpor-
tista del vasco, en el Mediterrdneo, sobre todo, acerca de la cual aporto bas-
tantes datos, algunos de ellos incorporados de la méas reciente bibliografia
sobre el asunto y otros directamente de documentos inéditos (10).

La vida econémica por fin deja paso a la vida social. Y la sociedad es,
desde luego, el problema mas arduo con el que he debido enfrentarme en
este trabajo. Es necesariamente lentoi el avance en un terreno en el que se
han pronunciado tantas opiniones, y en el que todo es dificil, empezando
por el mero hecho de separar la leyenda de la historia. A pesar de ello,
valiéndome de los ingresos fiscales del Sefiorio, que se hallan resefiados en
las cuentas de la Tesoreria de Vizcaya de 1474 a 1504, y del hallazgo
en este documento del reparto de los mismos entre los vizcainos, he tra-
tado de confeccionar un esquema sobre la estructura social de Vizcaya lo
més cercano a la realidad de aquel dificil momento, en el que el Sefiorio no
se habia librado aln de la pesada carga de dos siglos de sangrientas luchas
banderizas, con las tremendas consecuencias sociales que ello trajo consigo.

Con el estudio de la sociedad, su caracter y su distribucién en clases
juridicas y econdmicas, concluye mi estudio. Para mejor comprension del
mismo, me ha parecido oportuno afiadir unos cuantos mapas y graficos que
subrayen aspectos determinados, ilustrando convenientemente el trabajo.

En conclusién, sobre una estructura que he esquematizado por mi
cuenta, la bibliografia existente me ha suministrado algunos datos que, sustan-
cialmente, he debido puntualizar y siempre ampliar en forma decisiva. En
el caso del estudio de la poblacion y de la sociedad, ha sido necesario partir
desde cero practicamente, a fin de evitar caer en errores faciles. Con el
documento en la mano, el avance es, desde luego, mas lento, pero mucho
mé&s seguro y honesto. Y, por mi parte, aun teniendo en cuenta todas las
aportaciones bibliograficas que tangencialmente rozaban cada uno de los ca-
pitulos del trabajo, he procurado guiarme en todos ellos por los documentos.

(9) GUIARD, Historia del Consulado y Casa de Contrataciéon de Bilbao y del co-
mercio de la villa. Bilbao, 1913-1914. 2 vols.

SUAREZ, Navegacion y comercio en el Golfo de Vizcaya. Un estudio sobre la politica
marinera de la Casa de Trastamara. Madrid, 1959.

BASAS: EIl Consulado de Burgos en el siglo XVI. Madrid, 1963.

(10) HEERS, Le commerce des basques en Mediterrdneo au XV siécle. «Bulletin
Hispanique», tome LVIT, n® 3. Burdeos, 1955.
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1. Estado de la ciicvstion

Si la Historia de Espafia en sus no muy intimas reconditeces nos es
desconocida todavia en gran parte, por lo menos en lo que se refiere a la
Edad Media, puede decirsq que la historia del Pais Vasco en esta época es
un misterio que todavia no se ha logrado penetrar. Si los aspectos politicos
nos son conocidos por las referencias que a ellos hacen las crénicas castella-
nas, los movimientos econdémicos hemos de deducirlos —o, al menos, asi
se ha hecho— desde el exterior: desde La Rochela, Brujas, Rouen, Nantes y
Bristol se ha reconstruido la mayor parte de la historia comercial vizcaina,
o vascongada en general, de la Edad Media. Pero la historia social era ne-
cesario descubrirla desde el propio terreno y se ha quedado reducida a ge-
neralizaciones inciertas y vaguedades inseguras.

Puede decirse, por tanto, que estos aspectos —econdémico y social—,
las dos coordenadas que definen una regién o un pais en una época deter-
minada, han sido insuficientemente investigados para la Edad Media viz-
caina. El estudio institucional, realizado desde un punto de vista meramente
formal, se ha hecho sobre las disposiciones del Fuero, pero sin lograr averi-
guarse el origen histérico de los oficios que se describen. La sociedad vasca,
a pesar de estos limitados trabajos, queda en la oscuridad del desconocimien-
to. Y, en cuanto a la economia, s6lo los aspectos del comercio exterior han
sido estudiados con algin fruto; en cambio, las relaciones econémicas inter-
nas del Sefiorio —valor de la produccién de las anteiglesias, ordenacién de
su mercado, existencia de una economia monetaria 0 natural— no han sido
suficientemente aclaradas.

El siglo XV no tenia por qué ser —y no ha sido— una excepcién a
este desconocimiento global que sefialo para la historia vasca. EI hecho fun-
damental del mismo: la transformacion de una sociedad agricola y de estirpe
terrateniente en una oligarquia mercantil con amplisimas relaciones en el
extranjero, ha sido en parte estudiado por Guiard, al que ha faltado, sin
embargo, puntualizar las repercusiones internas de este cambio. Los demas
aspectos que trato en mi trabajo s6lo aparecen en la bibliografia existente
de una manera tangencial y nunca de forma sistematica. Por ejemplo, si
Calle Iturrino ha estudiado las Perrerias vascas, no ha profundizado en su
organizacioén juridica y en su significado econdmico en el ultimo siglo de la
Edad Media. Y asi en los demé&s casos.

En general, los datos mas concretos con respecto a Vizcaya comienzan
con el reinado del emperador Carlos V. Hasta entonces, ni la poblacion, ni
las mismas direcciones del comercio — aspecto sobre el que tanto se ha insis-
tido— adquieren puntualizaciones valiosas. No digamos nada de la sociedad,
tema que s6lo ha sido enfocado desde un punto de vista juridico, y con un
sentido, la mayoria de las veces, ahistorico.



La informacién proporcionada por los historiadores de Vizcaya es esca-
sisima sobre ese periodo comprendido entre 1474 y 1504. Las precisiones
de tipo politico —aspecto del que he prescindido en el presente estudio—
abundan algo mas en sus obras, pero éstas aparecen redactadas con un cri-
terio de cronica o, a lo mas, de anal, y, por ello, pierden toda su validez,
y asi no es posible ver siquiera la profunda evoluciéon politica del Sefiorio
en esos treinta afios: la escision entre Tierra Llana y Villas, que permite a
los Reyes Catdlicos asegurar con mayor energia su dominio sobre Vizcaya,
la intervencién violenta del corregidor Cristébal del Toro, que pretende pre-
cipitar una igualdad del Sefiorio con Castilla, despreciando las formas forales,
cambios en la constitucién de las Juntas de Guernica del afio 1500; en fin,
todo ello ha sido sefialado por nuestros historiadores, pero no han sabido
valorar el sentido orgénico de los hechos, o lo han olvidado. El problema
que late en el fondo es, como hemos dicho, que hasta el presente, se ha
hecho historia de Vizcaya sin salir del puerto de Ordufia, lo cual marca con
un cerrado criterio localista —falto de perspectiva— incluso las obras de
nuestros mas preparados historiadores, Labayru o Guiard. Desconocedores
de los fondos inmensos que, referidos a Vizcaya, se hallan en la Chancilleria
de Valladolid o en el Archivo de Simancas, no han podido ampliar —y, a
veces, ni explicarse siquiera— la vision de unos hechos que aparecian anota-
dos en los Archivos municipales vizcainos.

El resultado de todo ello es que la historia vizcaina ha quedado dese-
quilibrada, falta de informacion. Por lo que se refiere al siglo XV, ésta es
pavorosa: todavia en 1950 el Anuario Estadistico de la Provincia de Vizcaya,
haciendo un breve estudio histérico de la poblacion del Sefiorio, escribe
alegremente que en el siglo XV aquélla era de 1.135 vecinos, atribuyendo
el dato que lturriza sefiala para la poblacion de las casas labradoriegas como
si se tratara de Vizcaya entera. En el capitulo de abastecimientos del Sefiorio,
se han repetido insistentemente las palabras del Fuero sobre la indudable
penuria de los mismos, pero sin tratar de averiguar como se resolvia. Igual
ignorancia a la hora de medir la importancia de los caminos de penetracion
de la meseta en Vizcaya.

Incluso en el capitulo del comercio, vivimos de las noticias proporcio-
nadas por Pinot desde Flandes, Mathorez desde Francia, Carus-Wilson desde
Inglaterra, Heers desde Génova. En cambio, nuestros historiadores locales
se han contentado, salvo Guiard, con las topicas referencias a la importan-
cia mercantil del Sefiorio y sus relaciones con distintos puntos de Europa,
pero sin acabar de precisar el caracter de su comercio, el recorrido de sus
naves, la densidad proporcional de trafico con uno u otro pais, los productos
de intercambio. Por fin, el aspecto social, es el mas dificil de tratar. Sobre
él se han hecho apreciaciones muy variadas, aunque sin saber aprovecharse
los datos existentes, ni siquiera los publicados. De todas formas, la dificil
matizacion del tema ha hecho escapar a nuestros eruditos por las féciles
rutas de la narracion de las luchas de bandos, que rehuyo por completo.



En resumen, los estudios sobre el siglo XV vizcaino no existen. Se
pueden encontrar noticias tangenciales en una serie de libros que a conti-
nuacion reviso y cuyo valor pongo de relieve, pero ninguno de los temas
que trato en el presente trabajo ha sido investigado con madurez, y la
mayoria de ellos han sido livianamente intuidos.

2. Uevisioii de fuentes y bibliografia utilizadas

A) Fuentes
a) Fuentes documentales.

Pese al criterio de los historiadores vizcainos, las fuentes més ricas
para la historia del siglo XV en Vizcaya se hallan en el Archivo General de
Simancas. Més que en el Registro General del Sello, revisado por mi desde
enero de 1475 a diciembre de 1491, es decir, todo lo catalogado, més algu-
nos documentos sueltos de afios posteriores, hasta totalizar unos 1.050 re-
feridos a Vizcaya de todo tipo, he encontrado noticias mas interesantes y
sin tanto esfuerzo en el registro llamado Camara de Castilla, en sus tres
partes de Libros de Cédulas, Pueblos y Personas. En la Seccién de Patronato
Real se hallan algunas noticias, no muchas, sobre ferrerias. Mas importantes,
yo los considero valiosisimos, han sido los hallazgos de la Contaduria Mayor
de Cuentas, donde se guardan las de la Tesoreria de Vizcaya del tesorero
Juan de Porres, que ejerce su oficio justamente desde 1475 a 1504. Alli
se encuentran las cifras de recaudacién anual en Vizcaya y su distribucion
entre los habitantes del Sefiorio. La Secciéon de Mercedes y Privilegios pro-
porciona algunos datos sobre personas que obtuvieron algin beneficio de
los Reyes: se refieren a hechos muy concretos que, mas que nada, pueden
servir para puntualizar datos obtenidos por otros conductos. Las Secciones
de Estado, aunque se refieren a problemas de politica exterior, dan noticias
de organizacion de armadas en Vizcaya contra los franceses, a fines del rei-
nado de Isabel. Por fin, en el Consejo Real, se guardan algunos extensos
pleitos que interesan a las relaciones comerciales de Bilbao y Burgos con
Flandes o a las jurisdiccionales de las restantes poblaciones de Vizcaya con
Bilbao.

El Archivo de la Real Chancilleria de Valladolid es riquisimo en Pleitos
de Vizcaya; de la época que estudio he encontrado poco mas de treinta
pleitos, ya que el més antiguo de ellos es de 1489. Desde esa fecha hasta
1833, abarca el periodo de tiempo a que se refiere el material documental
acumulado en esa Seccion. En los que he revisado, he encontrado precisa
informacion sobre puntos concretos de las actividades comerciales de los
vizcainos, lo mismo hacia Flandes que hacia Castilla; datos sobre las pugnas
de jurisdiccion entre villas y anteiglesias; menciones sobre la vida agricola
del Seforio, etc.



Archivos vizcainos. “En nuestro pais vascongado, la desaparicion casi
fotal de los archivos nos ha privado de las fuentes directas de informacion,
obligdndonos a trabajar por los flancos, lo que nos da un conocimiento lento
en el tiempo e incompleto e indeciso en el contenido.” Tal vez sea un poco
exagerada esta afirmacion de Ciriquiain-Gaiztarro (11) para la época mo-
derna y contemporénea, pero hasta el siglo XVI guarda una validez plena.
Las luchas intestinas, saqueos, devastaciones e incendios han hecho que “en
un pais agrafo, como lo fue el nuestro, sea muy dificil llegar por el camino
del documento al principio de las cosas” (12).

Los incendios y las avenidas fueron los crueles perseguidores de los Ar-
chivos vizcainos, a quienes redujeron a la minima expresion. Son continuas
las lamentaciones de los eruditos e historiadores locales sobre la pérdida par-
cial o total de la documentacion. Es significativo el caso de Bermeo: en 1689
Henao se asombraba de la cantidad de privilegios que pudo leer en el Archi-
vo Mumicipal, llegando a decir que parecia que los sefiores y reyes no se
ocupaban en otra cosa que en engrandecer con privilegios y exenciones la
villa. En 1929, el historiador bermeano Zabala decia, en cambio: “Si no
hubiera que lamentar el extravio o la pérdida total de documentos, el bos-
quejo que de Bermeo nos proponemos realizar...” (13). Simplemente, suce-
dié que entre ambas fechas, en el aflo 1722, se quemaron veintiin sacos de
privilegios que se conservaban en el Archivo Municipal. Antes, el dia de
Santa Lucia de 1504, otro incendio habia destruido el mismo archivo (14).

El Archivo Municipal de Durango fue otro de los que sufrieron las
consecuencias del fuego: no se conserva en él no sélo ni los documentos
de origen y fundacion de la villa de Tavira de Durango, sino practicamente
ninguno de la Edad Media, que probablemente se quemaron los que habia
en el incendio general que sufrié la villa el 11 de marzo de 1554 (15). Lo
mismo sucedi6 en Ordufia en 1535, afio en que se quemo el edificio en que
se custodiaba el archivo y cuatro calles de la ciudad (16). Lo poco que de
los archivos de estas villas se ha conservado se contiene en las obras de sus
historiadores locales, cuyos libros contienen documentos integros.

De las otras villas, las riadas de 1500 en Valmaseda y 1503 en Bilbao
no consiguieron llevarse todos los documentos almacenados en los Archivos
respectivos, aunque se perdieron bastantes. Estos dos son los mas ricos y
mejor organizados Archivos municipales del Sefiorio, y, por ello, los més
conocidos y explotados. Para la época a que se refiere mi estudio, he encon-
trado en ambos unos cuantos documentos —mas abundantes, unos cincuen-

(11) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, Los puertos maritimos vascongados, 6.

(12) IDEM, Los vascos en la pesca de la ballena, 71.

(13) ZABALA, Historia de Bermeo, |11, 288-289.

(14) IDEM, id., I, 278.

(15) BEITIA y ECHEZARRETA, Noticias histéricas de la Noble y Leal Villa de
Tavira de Durango, 11.

(16) DICCIONARIO geografico de Espafia de la Real Academia de la Historia,
Seccién 1, tomo 11, péags. 205-206.



ta en el de Bilbao—, muchos de ellos publicados: los de Valmaseda por
Martin de los Heros (17) y Angel Rodriguez Herrero (18), y los de Bilbao
mas por Labayru (19), que por Guiard (20). Claro que de los referentes
al siglo XV del Archivo bilbaino sélo una minima parte ha sido publicada
por estos historiadores. Entre los documentos mas importantes del Archivo
Municipal de Bilbao figura el Libro de Ordenanzas de la villa que principia
en 1477.

Por fin, también he hallado un grupo escaso de unos doce documentos
en el Archivo de la Casa de Juntas de Guernica.

La penuria de estos hallazgos en Vizcaya se explica en parte porque al-
gunas de las especies documentales existentes —cartas de afletamiento y
averias del Antiguo Archivo del Consulado de Bilbao, o los libros de acuer-
dos de las Juntas Generales del Sefiorio en Guernica— datan de la segunda
mitad del siglo XVI, por lo que resultan inservibles para mi trabajo. Igual
sucede con los primeros acuerdos conservados en los libros de la Merindad
de Durango (21) y de las Encartaciones (22), que son también posteriores
al afio 1550. En cuanto a libros de acuerdos de las anteiglesias no existen.

b) Fuentes impresas.

1. Fueros.—Para mi trabajo ha sido, como puede suponerse, esenci
e imprescindible la consulta de los Fueros vizcainos. Los fueros de fundacion
de las villas se encuentran en la obra de Llérente, Noticias Histéricas de
las tres provincias vascongadas (23) y, en parte, también en la Coleccion
de cédulas, cartas-patentes, provisiones, reales 6rdenes... que recogié y pu-
blic6 Tomas Gonzalez (24). Aunque se discute su caracter de Fuero, inclu-
yo en este apartado el Quaderno penal de 1342 y el Quaderno de Her-
mandad de 1394 contenidos, como apéndices, en la obra de Galindez Suéa-
rez, La legislacion penal en Vizcaya (25), que también he utilizado. El
Fuero de las Encartaciones lo public6 Quadra Salcedo (26). Por fin, los
Fueros de Vizcaya que he utilizado han sido: el Fuero Viejo, de 1452, que

(17) HEROS, Historia de Valmaseda. Bilbao, 1926.

(18) RODRIGUEZ HERRERO, Valmaseda en el siglo XV y la aljama de judios.
Bilbao, 1947. o

(19) LABAYRU, Historia general del Sefiorio de Vizcaya. Bilbao, 1895-1903, 6 vols.

(20) GUIARD, Historia de la Noble Villa de Bilbao. Bilbao, 1906-1912, 4 vols.

(21) AMADOR, Archivo de la Tenencia de Corregimiento de la merindad de Du-
rango. Catalogo de los manuscritos... Bilbao, 1922.

(22) INVENTARIO del Archivo de Avellaneda. Documentos, impresos y manuscri-
tos procedentes del Antiguo Archivo de las M. N. Encartaciones de Vizcaya... Bilbao, 1931.

(23) LLORENTE, Noticias histéricas de las Tres Provincias Vascongadas... Madrid,
1806-1808, 5 vols.

(24) COLECCION de cédulas, cartas-patentes, provisiones, reales 6rdenes y otros
documentos concernientes a las Provincias Vascongadas... Madrid, 1829-1830, 5 vols.
(I 'y Il, dedicados al Sefiorio de Vizcaya).

(25) GALINDEZ SUAREZ, La legislaciéon penal en Vizcaya... Con la transcripciéon
como apéndices del Quaderno penal de 1342 y Quaderno de Hermandad de 1394. Bil-
bao, 1934.

(26) QUADRA SALCEDO, Fuero de las M. N. y L. Encartaciones. Bilbao, 1916,



publicé José de Astuy (27) y el Fuero de 1526 en sus ediciones de la Bi-
blioteca Bascongada (28) y la méas moderna de Dario de Areitio (29).

2. Colecciones de documentos.—De las colecciones documentales ya
publicadas empleadas en el presente trabajo, debo resefiar por su impor-
tancia, la mencionada Coleccion de cédulas... de Tomdas Gonzélez, que
recoge unos cien documentos referentes a Vizcaya en este periodo de tiempo,
en gran parte del Registro General del Sello, del Archivo de Simancas, aun-
que no olvida otras Secciones. Los documentos contenidos en dicha Colec-
cién no presentan ningun caracter homogéneo.

También relacionados directamente con la historia de Vizcaya, y esta
vez con caracter concreto, son los Indices de documentos referentes a la
Historia Vasca que se contienen en los Archivos de Brujas, publicados por
Carmelo de Echegaray (30), que extracté los documentos mas interesantes
de las obras de Gilliodts-van-Severen. Se refieren a la actividad mercantil
de las “naciones” de mercaderes espafioles, sobre todo, la vizcaina en Bru-
jas, y Flandes en general. En este sentido, constituyen datos de un valor
inapreciable.

Para otros aspectos patclales de mi estudio, he hallado datos en el
Censo de poblacion de las provincias y partidas de la Corona de Castilla
en el siglo XVI... que dedujo Tomas Gonzalez en Simancas en 1829. El
tema de los abastecimientos ha encontrado algunas fuentes en los “Documen-
tos de asunto econdémico correspondientes al reinado de los Reyes Catolicos
(1475-1516)" publicados bajo la direccién de Eduardo Ibarra Rodriguez.

En materia de comercio e industria, he hallado datos en las Memorias
politicas y econémicas sobre comercio, fabricas y minas de Espafia..., de
Eugenio Larruga; los volumenes XXVII-XXX tratan sobre el Consulado de
Burgos. Documentos sobre navegacion y pesca, en concreto la pesca de la
ballena por los vascongados en la Coleccién de viajes y descubrimientos que
hicieron por mar los espafioles desde fines del siglo XV..., de Martin Fer-
nandez de Navarrete.

Los tratados comerciales entre Inglaterra y GuiplUzcoa y noticias sobre
el trafico mercantil vascoinglés, pueden hallarse en los Foedera, conventio-
nes, litterae et... que reuni6 Thoma Rymer. Sobre estas mismas materias
se encuentran datos en Calendar of letters, despatches State papers...
que editd Bergenroth. No he podido, en cambio, consultar directamente los
Calendar of the Cidse Rolls ni los Calendar of Patent Rolls, y, por ello,

(27) FUERO de Vizcaya, acordado en la Junta de 2 de junio de 1452... Bilbao, 1909.

(28) FUEROS, privilegios, franquezas y libertades del M. N. y M. L. Sefiorio de
Vizcaya. Bilbao, 1897.

(29) FUERO, privilegios, franquezas y libertades del M. N. y M. L. Sefiorio de
Vizcaya (con una introduccién de Dario de Areitio y Mendiolea). Bilbao, 1950.

(30) En adelante, para evitar reiteraciones inutiles y fatigosas, remito al apartado
Repertorio de fuentes y bibliografia utilizadas, la descripciéon completa de la ficha biblio-
grafica de los libros que menciono.



las referencias que en mi texto puedan encontrarse se refieren a datos obte-
nidos a través de otras publicaciones.

Por fin, noticias menos interesantes pueden encontrarse en las Memo-
rias de Enriqué 1V de Castilla publicadas por la Real Academia de la His-
toria, en las series de Documentos sobre relaciones internacionales de los
Reyes Catdlicos publicados por Antonio de la Torre sobre documentacion
del Archivo de la Corona de Aragon, en las de Documentos referentes a
las relaciones con Portugal durante el reinado de los Reyes Catdlicos, edi-
cién de Antonio de la Torre y Luis Sudrez, y los Documentos sobre la ex-
pulsion de los judios en el reinado de los Reyes Catodlicos de este ultimo.

3. Cronicas.— Dado que mi trabajo se orienta fundamentalmente a es-
tudiar la vida economica, comercial, sobre todo, y algunos aspectos de la
social del Sefiorio, poco he encontrado en las obras de los cronistas de En-
rique 1V y Reyes Catoblicos, aunque las he revisado por completo. Sin em-
bargo, he podido obtener de ellas algunos datos complementarios sobre todo
teferentes a la organizacion de armadas vizcainas para el sitio de Malaga y
su comportamiento en esta ocasion y en los combates navales de la guerra de
sucesion castellana. Para ésta, ha sido Alonso de Falencia el cronista que mas
extensamente trata del tema de la participacién vizcaina, y lo mismo al ha-
blar del sitio de Fuenterrabia y la intervencion del almirante Colén. Fernan-
do del Pulgar, por su parte, es quien narra mas detenidamnte la visita de
Quintanilla a Vizcaya y la organizacion de la armada para ayudar a la recon-
quista del reino de Granada. Diego de Valera aporta igualmente algunos datos
sobre estas armadas.

Andrés Bernaldez, el Cura de los Palacios, es, por su parte, en su cro-
nica, fuente para la ilustracion de la vida del pueblo: sus temores y esperan-
zas ante las cosechas, la abundancia y la escasez de frutos en cada afio, y en
ese sentido lo he utilizado. De Alonso de Santa Cruz hay que aprovechar
sus numerosas referencias de pragmaticas y 6rdenes reales que menciona afio
a afio en su cronica. Las Quincuagenas de Gonzalo Ferndndez de Oviedo
suministran datos sobre la nobleza, pero, por ello mismo, carecen de interés
para mi estudio. Por fin, hay que consultar siempre la obra de Jerénimo
Zurita, Anales de la Corona de Aragén, para precisar fechas y hechos, aun-
que, por el caracter de mi estudio, no he tenido necesidad de insistir en
su consulta.

En cambio, es imprescindible para el estudio de la Vizcaya de los si-
glos X1V y XV, la obra de otro cronista, un cronista vizcaino, Lope Garcia
de Salazar. Célebre banderizo de las Encartaciones, natural de la Casa-torre
de San Martin de Mufiatones, en el concejo de San Julian de Musques del
valle de Somorrostro, vivié de 1399 a 1476. Emparentado con las familias
de Butron y Mdjica, fue una de las cabezas del bando ofiadno, con un enor-
me poder dentro de Vizcaya. Garcia de Salazar titul6 su obra Bienandanzas
e fortunas; en ella, el autor se muestra como un gran conocedor de los lina-
jes de Vizcaya, y el méas descollante cronista de las feroces discordias bande*



rizas. Encerrado por sus propios hijos en su torre de Mufiatones, escribid alli
su obra, caracterizada por un estilo conciso — “sequedad barbara” dice el ul-
timo de sus editores, Angel Rodriguez Herrero— vy, a veces, pintoresco. De
los veinticinco libros de que consta su obra, a lo largo de los cuales historia
desde la creacién del mundo hasta sus dias, interesan a nuestro estudio sélo
los seis ultimos, que se refieren minuciosamente a las luchas de bandos y
linajes ocurridas en toda la costa contabrica y, especialmente, en el pais
vascongado. Por mi parte, he utilizado esta Gltima edicién mencionada.

De crénica podemos considerar también la obra de Esteban de Garibay
y Zamalloa, Compendio historial de las crénicas y universal historia de to-
dos los reynos de Espafia, cuyo Ultimo tomo son las llamadas Memorias
de Garibay; en ellas, ademas de las noticias genealdgicas de su propia fami-
lia, describe con escrupulosa minuciosidad muchos sucesos de su época. A
nosotros nos interesa la parte de su obra que se refiere a los linajes guipuz-
coanos para completar el trabajo de Lope Garcia de Salazar.

4. Anales—En ellos se recogen datos sueltos de algun interés, aunque
siempre escaso para nuestro trabajo, resultando dudosamente rentable su
consulta. A Francisco de Mendieta debemos la Quarta parte de los Anales
de Vizcaya, manuscrito publicado por Juan Carlos de Guerra. Comprende
los afios de 1399 a 1456 y se dedica la obra a la narracién de los episodios de
las luchas banderizas siguiendo practicamente a Lope Garcia de Salazar. Los
Annales eclesiasticos y seculares de... Sevilla, de Diego iOrtiz de Zufiga,
anotan algunos datos aprovechables, pero escasos; mas provecho puede sacar-
se de algunas referencias del comercio inglés o castellano contenidas en los
Anales de Flandes de Emanuel Sueyro.

5. Lihros de viajes y descripciones contemporaneos— También son in-
teresantes las relaciones de las visitas de los viajeros al Sefiorio de Vizcaya en
los Gltimos afios del siglo XV y principios del XV, pues aportan datos sobre
las caracteristicas que mas sorprendieron a los viajeros. El libro de Garcia
Mercadal — Viajes de extranjeros por Espafia y Portugal— recoge los que
en estas fechas realizaron por tierras vizcainas el noble bohemio Ledn Ros-
mithal de Blatna, el obispo armenio Martir y el embajador veneciano Andrea
Navagiero. Los tres viajeros dejan constancia de datos muy interesantes y
caracterizadores de la vida y de la actividad de los hombres vizcainos, ferre-
rias, siembras... Del mismo tipo, aunque un poco posterior — 1548— po-
demos considerar la obra de Pedro de Medina, Libro de grandezas y cosas
memorables de Espafia, en que sefiala con especial relieve las caracteristicas
de produccidn y necesidades méas importantes de Vizcaya. Por fin, en este
grupo incluimos la obra del licenciado ordufiés Andrés Poza, Antigua len-
gua de las Espafias, en que, ademds de enumerar los municipios vizcainos
de su época, se extiende en la consideracion de costumbres y modos de vida
peculiares de la Vizcaya de su tiempo.

6. Otras fuentes.—Las Cortes de los antiguos reinos de Ledn y de
Castilla, edicion de la Real Academia de la Historia, que prepard y prologo



Manuel Colmeiro, es obra de consulta inevitable para entender las ansiedades
del reino de Castilla y sus peticiones de reforma; alli puede calibrarse el tono
vital de los habitantes de los reinos castellano y leonés. Las disposiciones
de gobierno de los Reyes Catolicos pueden hallarse, parcialmente, hasta 1500,
en las Ordenanzas reales de Castilla (“Ordenamiento de Montalvo”) y en
las Pragmaticas del reino, edicion de Juan Ramirez, y, totalmente, en la
Recopilacién y Novisima Recopilacién, hechas en el siglo XVIIL

B) UIHLIOG HAFIA

“Es tan exiguo lo que los vizcainos coleccionaron referente a sus antepa-
sados que puede decirse que es nada. Y si lo poco que se puede utilizar se
une a lo mucho falso que crdénicas mas hilvanadas y plumas mal cortadas es-
cribieron, el apuro y la dificultad crecen porque entonces hay que desvanecer
Jas fabulas y las invenciones torpemente fabricadas.” La cita es de Labayru
(31) vy resulta suficientemente expresiva para ahorrar todo comentario. Es
decir, primer factor de la produccién historiografica vizcaina: su escasez; se-
gundo, la falsedad de muchas de sus aseveraciones.

Este segundo factor va a mezclarse con la pasion regionalista dando ori-
gen a obras histdricas completamente inaprovechables. EI mismo Labayru
fustigara estos vicios en el prélogo de su Historia general del Sefiorio de
Vizcaya (32) diciendo: “Si los bascongados que se dedicaron a escribir de
cosas de su nacion hubieran sido algo expertos y se hubiesen despojado de la
pasion, podriamos contar con su diligencia bien empleada, pero tuvieron el
poco tino de no investigar y aquilatar lo que redactaron, siguiéndose el uno
al otro y dando por cierto lo que no hallaron fundado, lo que halagaba el
amor patrio aunque, a poco examen, hubieran podido hallar que el relato y
la llamada tradicién no ofrecian titulos de credibilidad y que la fabula se de-
nunciaba a si propia.”

En efecto, los estudios sobre el Sefiorio de Vizcaya han estado, durante
varios siglos, centrados en la polémica foral; interesaba mas averiguar la con-
textura politica vizcaina que investigar sobre sus realidades de otro tipo. De
esta forma, pasaron al menos tres siglos durante los cuales el problema maés
importante a resolver fue la aclaracion de si Vizcaya, y, en general, las tres
Provincias Vascongadas, eran republicas independientes o simples provincias
de Castilla.

Desde el siglo XV 1 —declaracién de la universal hidalguia vizcaina por el
Fuero de 1526— fue aceptada la idea de la independencia del Sefiorio como
republica aparte de la Corona castellana: Garibay sostuvo tal afirmacion, y fue
creida, sin impugnacién, por Ambrosio de Morales, Juan de Mariana y otros,
quienes no se dedicaron a examinarla criticamente. De ello resulté darla por

(31) LABAYRU, Historia general del Sefiorio de Vizcaya, I, Prdlogo, pags. 111-IV.
(32) IDEM, id., pag. VII.



sentada los historiadores y jurisconsultos del siglo XVII. En el siglo XV1II,
Joaquin de Landazuri —Historia de Alava e Historia de GuiplUzcoa— vy
Lorenzo Prestamero —Descripciones de Alava— insisten en el republicanis-
mo independiente de las Provincias Vascongadas, como pocos afios antes lo
habia hecho Lorenzo de la Linde (Discursos histéricos de las 'Encartacio-
nes de Viz/caya; Sevilla, 1740) y Juan Ramoén de Iturriza {Historia gene-

ral de Vizcaya, 1785), por no citar sino los mas distinguidos historiadores
del Pais Vasco.

Ya, a finales del siglo XVIII, lturriza en su obra citada se preocupé
mas de darnos una informacion lo mas completa posible del Sefiorio de Viz-
caya que de polemizar. El recogié abundantisimo material documental y esta-
distico de los distintos municipios vizcainos y lo expuso en su obra de una
forma sistematica, aunque ahistérica: describiendo pueblo a pueblo los del
Sefiorio, introducia en el apartado correspondiente las noticias que poseia.
El valor de su Historia general de Vizcaya radica, sobre todo, en la abun-
dante documentacion esparcida por los archivos de las anteiglesias que loca-
liz6 o de la que dio noticia, aunque la mayor parte de ella corresponde a
épocas mas recientes que las de mi estudio. Con todo, el caudal de datos que

suministra el libro hace olvidar, en parte, la escasez de critica que presida
el mismo.

A principios del siglo XIX, el canénigo Ll6rente, de la catedral de To-
ledo, publica su obra Noticias histéricas de las tres Provincias Vasconga-
das..., en la que, con criterio polémico, pero con cierta rigidez critica, va
destruyendo la idea de una Vizcaya independiente y de la hidalguia universal
de los vizcainos. El valor de su obra se debe, con todo, también a la publi-
cacion de los fueros de las villas del Sefiorio y a las abundantisimas noticias
que proporciona acerca de la constitucion de los dominios de los monasterios
de Vizcaya.

La respuesta vizcaina a la obra de Llorente no se hizo esperar: Arangu-
ren y Sobrado, de forma violenta, contestd los puntos sustanciales de la tesis
del canonigo toledano, lo que dio pie a que éste redactara un nuevo tomo
de su obra, contestado igualmente por Aranguren, aunque la respuesta del
vizcaino no llegé a hacerse publica por intervencién de la censura.

En los afios 1829-1830, el archivero de Simancas, Tomas Gonzalez
public6 una Coleccion de cédulas, provisiones y otros documentos con-
cernientes a las Provincias Vascongadas, cuyos dos primeros tomos se refie-
ren a Vizcaya. En dicha obra se recoge una gran cantidad de documentos,
preferentemente del Archivo General de Simancas, entre ellos numerosos
aplicables a la polémica foral, éstos aparecen subrayados en varios de sus
pasajes en la publicacidn. EIl resto de los documentos constituye el conjunto
mas numeroso de los publicados sobre Vizcaya y abarca todos los aspectos
de la vida del Sefiorio, como antes dijimos en el lugar correspondiente.

Hasta veinte afios mas tarde no tuvo lugar la respuesta vizcaina. Esta
vez corrié a cargo de Pedro Novia d? Salcedo; diputado en Cortes por el



Sefiorio en 1825 y 1826> entendié que los conflictos que ocurrian a las Di-
putaciones Generales, encargadas de la conservacion de sus fueros, prove-
nian, no de la mala voluntad del gobierno supremo hacia estas leyes, sino
del equivocado concepto de sus oficinas acerca de su origen y naturaleza. La
obra de Novia de Salcedo se dirige, por tanto, a “poner de relieve en su
debido punto de luz la existencia propia de las Provincias Vascongadas antes
de su anexién a la Corona de Castilla, basar el origen de sus fueros en aque-
Ila remota edad refutando con imparcialidad los errores de Lldrente”. Asi, en
su obra —Defensa histérica, legislativa y econémica del Sefiorio de Vizcaya
y provincias de Alava y Guiplzcoa— fue contestando punto a punto las
afirmaciones del canonigo de Toledo y refutando parte de los documentos

publicados por Gonzalez, aunque su trabajo no estaba tan bien fundamen-
tado como el de Llérente.

Puede decirse que con Novia de Salcedo concluye la polémica foral en
lo que podia tener de constructiva consideracion de opiniones encontradas,
para dar paso a la publicacion, a fines del siglo X1X y principios del XX, de
nuevas obras con un caracter abiertamente polemista y tendencioso, por lo
que su examen no nos interesa en absoluto. Si, en cambio, sefialar que es a
fines del XIX, cuando también comienza en Vizcaya un movimiento historio-
grafico de amplias dimensiones que, tras Antonio de Trueba, cronista del
Sefiorio, encabeza el presbitero Labayru y Goicoechea con la publicacion de
una monumental Historia general del Sefiorio de Vizcaya en seis gruesos
volimenes.

La obra de Labayru enlaza con la que cien afios antes escribiera lturri*
za, a la que supera ampliamente en critica histdrica, en intuicion y valoracion
de los hechos y en sistematizacién. Labayru recoge en su obra todas las no-
ticias encontradas en Archivos locales, algunos documentos —muy pocos—
de Simancas y toda la bibliografia precedente, inclusive manuscritos inéditos
hasta el dia de hoy. En su labor, hay un esfuerzo de construccién histérica,
aunque fallido: los hechos son enumerados en forma de anales lo que facilita
la basqueda del dato, a la par que deshace su valoracidn organica. A pesar
de este defecto, es imprescindible la obra de Labayru para estudiar la historia
de Vizcaya en cualquiera de sus épocas. Situado equilibradamente en la polé-
mica foral, no se abandona a ella, sino que, dejandola a un lado, investiga
con honradez y profundidad y éxito variables, aunque sean estimables los
fondos con que se enfrenta y cuya procedencia no oculta nunca.

Todavia, a la par qua Labayru publicaba su obra, ve la luz un libro de
Zamécola, Historia de las naciones vascas..., desnuda de todo lo que
pueda remotamente ser critica histérica y plagada de leyendas y lugares co-
munes. Ello no entorpece el desarrollo historiografico vizcaino, y casi inme-
diatamente después de Labayru, otro historiador, Teo6filo Guiard, comienza
la publicacién de sus obras. Guiard es el historiador de Bilbao, aunque con
tal amplitud que resulta un poco de toda Vizcaya. Sus dos obras fundamen-
tales, Historia de la Noble Villa de Bilbao e Historia del Consulado” y
Casa de Contratacién de Bilbao y del comercio de la villa son un auténtico



arsenal de datos pata la historia bilbaina, sobre todo, en lo referente a su
aspecto economico, comercial principalmente. De las dos, la primera es un
tanto dificil de leer por su estilo barroco, de grandes periodos oracionales;
falta también en ella la indicaciéon de la procedencia de las fuentes y biblio-
grafia utilizadas, y, a veces, es farragosa su lectura porque intercala en el
texto principal comentarios que, indudablemente, deberian ir en notas. Su
segunda obra es mas madura; evita la mayoria de los defectos de la primera
y puede considerarse un modelo dentro de las de su tipo. A estas dos hay
que afadir otro trabajo de menos envergadura que completa, en parte, y, en
parte, se nutre de los anteriores, La industria naval vtzcain-".

Siete afos después, en 1924, Gregorio de Balparda comenzaba la publi-
cacion de su Historia critica de Vizcaya y de sus fueros, que hubiera de-
bido llegar a ser la gran historia de Vizcaya con un criterio honrado y cien-
tificamente acrisolado. La muerte violenta de Balparda en 1936 nos privo de
su obra —ya que la parte publicada abarca s6lo los siglos de la Alta Edad
Media— vy, probablemente, de lo que hubiera sido el mejor trabajo de con-
junto sobre la Historia de Vizcaya.

Junto a estos historiadores que hicieron o intentaron hacer una labor
de conjunto sobre el Sefiorio —a Guiard lo incluyo aqui por la envergadura
de su obra— otros realizaron monografias de valor desigual sobre distintos
aspectos de Vizcaya, y, sobre todo, centraron su atencién en la historia de
su respectiva villa o anteiglesia. De las historias locales, las mas valiosas son
la de Martin de los Heros sobre Valmaseda, escrita en 1848, y la de Zabala
sobre Bermeo. Esta Gltima rebasa con mucho el tema enunciado para profun-
dizar en cuestiones de la sociedad del Sefiorio, mientras el valor de la pri-
mera se centra en parte en la abundancia de los documentos publicados pro-
cedentes del Archivo Municipal de Valmaseda. Es estimable también la Mo-
nografia historica de la Muy Noble Villa y Puerto de Portugalete de Ciri-
quiain-Gaiztarro, en la que, ademés de recoger abundantes noticias sobre la
vida del puerto en el Gltimo tercio del siglo XV —aunque con evidente pre-
juicio antibilbaino— publica las Ordenanzas de la villa de 14509.

Estas son las obras que me han proporcionado material mas abundante
para mi trabajo. EI resto las resefiaré en el Repertorio utilizado, con una
breve indicacion, si corresponde, de su valor especifico para este trabajo, Pe-
ro, antes quiero hacer una Ultima anotacion sobre una obra cuyo titulo pro-
mete indudablemente, pero cuyo contenido no responde a las esperanzas
con que se emprende su lectura. Me refiero al trabajo de Modesto Sarasola
titulado Vizcaya y los Reyes Catdlicos. Este Padre franciscano recoge en
su obra, como honradamente advierte en el prélogo de la misma, una serie
de datos sobre la ayuda que los vizcainos prestaron a Fernando e Isabel des-
de los primeros momentos de su reinado, e, incluso, antes de su proclama-
cion como reyes de Castilla, insistiendo, sobre todo, en la intervencion viz-
caina en la guerra de sucesion castellana, preferentemente en las acciones
navales. En su relato se guia por la Crdnica de Alonso de Falencia, a h que



aflade unos cuantos documentos del Registro General del Sello del Archivo
de Simancas. Su relato concluye, por tanto, en 1478, y, en general, los datos
que aporta son de originalidad escasa. Quede asi aclarada la similitud del
titulo de mi tesis con el del libro del historiador franciscano.

3. Repcriorio de fuentes y bibliografia utilizadas

A) Fuentes

a) Fuentes Documentales:

1

ARCHIVO GENERAL DE SIMANCAS;

— Registro General del Sello: L050 documentos referentes
a Vizcaya, de los registros de los afios 1475 a 1491.

— Cémara de Castilla:
— Libros de cédulas. Los nueve libros.
— Pueblos. Todos los vizcainos.
— Personas. Todas las vizcainas.

— Patronato Real.

— Contaduria Mayor de Cuentas, 1® Epoca, legajos 104,
122 y 137.

— Mercedes y Privilegios.

— Estado: serie K-1, 2.

— Escribania mayor de rentas.

— Libros de copias de documentos, libros XVI y XVII.

ARCHIVO DE LA REAL CHANCILLERIA DE VALLA
DOLID:

— Pleitos de Vizcaya: todos los de los afios de 1489 a 1507.
Unos treinta.
ARCHIVO MUNICIPAL DE BILBAO:

Los registros confeccionados en el siglo XV IIlI comprenden
documentos ordenados por materias, cualquiera que sea su
fecha. He entresacado de ellos todos los correspondientes a
los reinados de Enrique IV y los Reyes Catolicos hasta 1507.
Unos cincuenta, mas el Libro Recopilacién de Ordenanzas de
1477 en adelante.

ARCHIVO MUNICIPAL DE VALMASEDA:

Ordenados los documentos por tipos documentales, hay que
entresacar los correspondientes al momento. Unos seis.
ARCHIVO DE LA CASA DE JUNTAS DE GUERNICA:
Igual que en el anterior. Once documentos.



b) Fuentes impresas:
1. FUEROS;

FUERO de Vi2caya, acordado en la Junta de 2 de junio de 1452 den-
tro de la iglesia de Santa Maria de Guernica. Bilbao, Imprenta y
Libreria de José de Astuy, 1909. 264 pags,

FUERQOS, privilegios, franquezas y libertades del M, N. y M, L.
Sefiorio de Vizcaya. Bilbao, Imprenta de la Biblioteca Bascongada,
1897. XV + 415 pags.

FUERO, privilegios, franquezas y libertades del M. N. y M. L.
Sefiorio de Vizcaya. / Con una introduccion de Dario de Areitio y
Mendiolea. / Bilbao, Junta de Cultura de la Excma. Diputacion de
Vizcaya, Editorial Vizcaina, 1950. 109 + X -f- 304 pags. + 1 plano
doblado.

QUADRA SALCEDO, Fernando de la; Fuero de las m. N. y L.
Encartaciones. Bilbao, Imprenta de la Casa de Misericordia, 1916,
262 pags. + XXIV.

GALINDEZ SUAREZ, Jesus: La legislacion penal en Vizcaya. Tra-
bajo presentado en la catedra de Derecho Penal de la Universidad
de Madrid durante el curso 1933-34. Con la transcripcién como apén-
dices del Quaderno penal de 1342 y del Quaderno de Hermandad
de 1394. Bilbao, Talleres Graficos E. Verdes Achirica, 1934. 87 pags.

URIARTE LEBARIO, Luis Maria de: El Fuero de Ayala. Madrid,
Imprenta de los hijos de M. G. Hernandez, 1912. 253 pags,

2. COLECCIONES DOCUMENTALES,;

Coleccion de cédulas, cartas-patentes, provisiones, reales Ordenes vy
otros documentos concernientes a las provincias vascongadas, copiadas

de orden de S. m. ... Madrid, Imprenta Real, 1829-1830. 5 vols.
(I y Il, Condado de Vizcaya). La recopilacién fue hecha por Tomas
Gonzélez.

ECHEGARAY, Carmelo de: Indices de documentos referentes a la
Historia Vasca que se contienen en los Archivos de Brujas. San Se-
bastian, edicion de la Sociedad de Estudios Vascos, Nueva Editorial,
1929. 284 pags.

Estos Indices y documentos estdn sacados de:

GILLIODTS-VAN-SEVEREN, L.; Cartulaire de Vancien Consulat
d’Espagne a Bruges. Recueil de documents concernant le com-
merce maritime et intérieur, le droit des gens public et privé
et rhistoire economique de la Fiandre. Premiére partie: de
1280 a 1550. Bruges, Imprimérie de Louis de Plancke, 1901-
1902.



GILLIODTS-VAN-SEVEREN: Cartulaire de I'ancienne staple de Bru-
ges. Recueil de documents concernant le commerce intérieur et
maritime, les relations Internationales et Thistoire economique
de cette ville. Bruges, Imprimérie de Louis de Plancke, 1903-1906.

INVENTARIO del Archivo de Avellaneda. Documentos impresos y
manuscritos procedentes del Antiguo Archivo de las M. N. Encarta-
ciones de Vizcaya, que estuvieron custodiados en la histérica Casa
de Juntas de Avellaneda, de donde se trasladaron en 1879 a la Casa
Consistorial del Concejo de Sopuerta. Bilbao, Excma. Diputacién de
Vizcaya, Imprenta Provincial. 15 pags. Cronolégicamente, abarca pa-
peles de los afios 1527 a 1781.

AMADOR CARRANDI, Florencio: Archivo de la Tenencia de Co-
rregimiento de la merindad de Durango. Catalogos de los manuscritos,
lista de los Tenientes y Monografia de la merindad. Bilbao, / Excma.
Diputacion de Vizcaya. / Publicaciones de la Junta de Cultura Vasca,
Editorial Vasca, 1922. VIII -f 306 pags. Cronolégicamente, los pri-
meros papeles datan del siglo XVI. Estos documentos se encuentran
ahora en el Archivo de la Casa de Juntas de Guernica.

CALENDAR of letters, despatches and State papers, relating to the
negotiations between England and Spain, preserved in the Archives
at Simancas and elsewhere. Vol I, Henry VII, 1485-1509. Edited
by G. A. Bergenroth. London, Longman, Green, Longman & Roberts,
1862. Muy importante para las relaciones politicas de ambos paises
en aquella época, contiene también algunas referencias de comercio
vizcaino con Inglaterra.

Censo de poblacidn de las provincias y partidos de la corona de Cas-
tilla en el siglo XVI. Con varios apéndices para completar la del
resto de la Peninsula en el mismo siglo. Madrid, Imprenta Real, 1829.
Lo dedujo Tomas Gonzélez de la documentacion contenida en Si-
mancas.

Coleccion de viajes y descubrimientos que hicieron por mar los espa-
fioles desde fines del siglo XV, con varios documentos inéditos con-
cernientes a la historia de la marina castellana y de los establecimien-
tos espafioles en Indias, coordinada e ilustrada por Martin Fernandez
de Navarrete. Madrid, Imprenta Real, 5 vols. (Nos interesan las pa-
ginas que dedica a la pesca de la ballena por los vascos.)

Foedera, conventiones, litterae et cuiuscumque generis acta publica
inter reges Angliae et alios quosvis imperatores, reges, pontifices,
principes, vel comunitates, ab Ineunte saeculo Duodecimo, vix anno
1101, ad nostra usque Témpora, Habita aut Tractata;... Accurante
Thoma Rymer. 2.“ edicion. Londres, J. Tonson, 1727. 20 vols. (Inte-
resante para el estudio del comercio entre Guiplzcoa e Inglaterra-,
el tomo XI de los afios 1470-1476.)



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

HEROS, Martin de los: Privilegios reales de Valmaseda. Apéndice a
la Historia de Valmaseda. Bilbao, Imprenta Echeguren y Zulaica,
1926. 112 pags.

IBARRA Y RODRIGUEZ, Eduardo: Documentos de asunto econo-
mico correspondiente al reinado de los Reyes Catolicos (1475-1516).
Madrid, Publicaciones de la Academia Universitaria Catolica, Tipo-
grafia de la “Revista de Archivos, Bibliotecas y Museos”, 1917.
151 pags.

Indice de los documentos y papeles del Archivo General de la M. N.
y M. L. Provincia de Guipuzcoa, existente en la iglesia parroquial de
Santa Maria de la M. N. y M. L. Villa de Tolosa. San Sebastian,
Imprenta de la Provincia, 1887. 5 + 576 pégs.

LARRUGA, Eugenio: Memorias politicas y econémicas sobre comer-
cio, fbricas y minas de Espafia, con inclusién de los Reales Decretos,
Ordenes, Cédulas, Aranceles y Ordenanzas expedidas para su gobier-
no y fomento. Madrid, 1787-1803, 45 vols.

LLORENTE, Juan Antonio: Noticias histéricas de las tres provincias
vascongadas, en que se procura investigar el estado civil antiguo de
Alava, Guipuzcoa y Vizcaya y el origen de sus Fueros. Madrid, Im-
prenta Real, 1806-1808, 5 vols.

MUGARTEGUI, Juan José; Indice general del Archivo de la Cole-
giata de Santa Maria de Cenarruza. Bilbao, Junta de Cultura Vasca
de la Excma. Diputacion de Vizcaya, Imprenta Provincial de Viz-
caya, 1932. 267 pégs.

MATILLA TASCON, A., Declaratorias de los Reyes Catolicos sobre
reduccion de juros y otras mercedes. Madrid, Servicio de Estudios de
la Inspeccion General del Ministerio de Hacienda, Imprenta Sucs.
de Sanchez Ocafia, 1952. XIV + 253 pags.

PENA MARAZUELA, Maria Teresa, y LEON TELLO, Pilar: Ar-
chivo de los Duques de Frias. Inventario redactado por -------------
Madrid. Direccion General de Archivos y Bibliotecas y Casa de Ios
Duques de Frias, Blass, S. A. Tip., 1955. XXI lams. + XXVIII -t*
615 pégs.

RODRIGUEZ HERRERO, Angel: Valmaseda en el siglo XV y la
Aljama de los judios. Bilbao, Junta de Cultura de Vizcaya, Imprenta
“La Editorial Vizcaina”, 1947. 292 péags. -\- ... ldms. Publica el

inventario de bienes realizado en 1487 y otros documentos, ocupando
de esta forma la mayoria del libro.

SUAREZ FERNANDEZ, Luis: Documentos acerca de la expulsién
de los judios. Valladolid. Consejo Superior de Investigaciones Cien-
tificas. Patronato Menéndez Pelayo. Biblioteca “Reyes Catolicos"
Ediciones Aldecoa, Burgos, 1964. 565 pégs.



19.

20.

21.

22.

TORRE, Antonio de la, y SUAREZ FERNANDEZ, Luis: Docu-
mentos referentes a las relaciones con Portugal durante el reinado
de los Reyes Catdlicos. Valladolid. Consejo Superior de Investiga-
ciones Cientificas. Patronato Menéndez y Pelayo. Biblioteca “Reyes
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nandina. Zaragoza, Institucion “Fernando el Catélico” (CSIC), 1962.
V Congreso de Historia de la Corona de Aragon, pags. 8 a 20.

WALSH, William Thomas: Isabel de Espafia. Traduccion de Alberto
Mestas. Con un epilogo de Martin Almagro. 4.“ Edicién. Madrid,
Aldus, S. A. de Artes Graficas, 1943. 658 + mapas. (Poco apro-
vechable.)

2. VASCONGADAS. ASPECTOS GENERALES DE
GEOGRAFIA E HISTORIA:

ADAN DE YARZA, Ramon: Descripcion fisica y geologica de la
provincia de Vizcaya. Madrid, Imprenta y Fundicién de Manuel Tello,
1892. XIV + 193 pags. + ... mapas. (El trabajo mas completo
sobre el tema.)

AREITIO, Dario de: Los vascos en la Historia de Espafia. Prologo
del Excmo. e lltmo. Sr. D. José Maria de Areilza, conde de Motrico.
Bilbao, Publicaciones de la Junta de Cultura de Vizcaya, Graficas
Norte, 1959. 219 péags. (RelUne 79 articulos aparecidos en el periddico
bilbaino “El Correo Espafiol-El Pueblo Vasco” sobre temas variados;
utiliza bibliografia y documentaciéon del A. M. Bilbao.)

BALPARDA, Gregorio de: Historia critica de Vizcaya y de sus Fueros.
Madrid, Artes de la llustracidn, 1924. 415 pags.

CARRERAS CANDI, Francisco: Geografia general del Pais Vasco-
navarro. Barcelona, Establecimiento Editorial de Alberto Martin. 6 vo*



19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

limenes. (Monografias por diversos autores. La parte general de

Vizcaya corresponde a Carmelo de Echegaray, aunque intervienen
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Muy Noble Villa y Puerto de Portugalete. Bilbao, Publicaciones de
la Junta de Cultura de la Excma. Diputacion de Vizcaya, “La Edito-
rial Vizcaina”, 1942. 271 péags. + 12 lams.

ECHEVARRIA, Javier: Recuerdos historicos castrefios. Santander,
Imprenta y Encuadernacion de Blanchard y Arce, 1899. IX + 279
paginas.

ESCAGEDO SALMON, Mateo: Castro Urdiales fue y es montafiés
(articulo periodistico). Santander, Imprenta Provincial, 1924, 50 pags.



39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

46

47.

48.

49.

50.

51.
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OTALORA Y GUITSSASA, Gonzalo: Micrologia geogréafica del
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paginas.
SERRANO, Luciano: Los Reyes Catolicos y la Ciudad de Burgos
(desde 1451 a 1492). Madrid, Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas, Instituto Jerénimo Zurita, Diana Artes Graficas, 1943.
303 pags.
VICENS VIVES, Jaime: Ferran H i la ciutat de Barcelona. Barcelona,
Tip. Emporium, 1936-1937. 3 vols.

YBARRA Y BERGE, Javier, y GARMENDIA, Pedro: Torres de
Vizcaya. Madrid, Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
Instituto Diego de Velazquez, Diana Artes Gréaficas.

ZABALA Y OTZAMIZ-TREMOYA, Angel: Historia de Bermeo.
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SAGARMINAGA, Fidel de: Reflexiones sobre el sentido politico de
los fueros de Vizcaya. Bilbao, Imprenta de Juan Delmas, 1871. 111
paginas.

SINUES RUIZ, Atanasio: El merino. Zaragoza, Institucion “Fernan-
do el Catdlico” (C. S. I. C.) Talleres Editoriales “Heraldo de Ara-
gon”, 1954. 340 pags.



63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.
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Capitulo Segundo

EL MARCO GEOGRAFICO - POLITICO DEL SENORIO

I. La geografia vizcaina

El Sefiorio de Vizcaya de fines del siglo XV, con una extensién sensible-
mente igual a la de la actual provincia del mismo nombre, con la Unica ex*
cepcion de la falta del valle de Orozco, incorporado en 1785, es un pequefio
territorio de 2.100 kilémetros cuadrados, a quien la geografia erizada de
sus montafias obligé a refugiarse en si mismo y a encontrar, a lo sumo, en
el mar la salida que el murallon de la Meseta le negaba a sus espaldas. Su
territorio se extiende de Este a Oeste entre los puntos limites que sefialan
la playa de Saturrardn, compartida con la provincia de Guiplzcoa, y el mas
occidental situado a corta distancia al Oeste de la villa de Lanestosa. El
cabo Machichaco en Bermeo es el punto mas avanzado al Norte, y el mas
meridional se encuentra a dos kilémetros al Sur de la ciudad de Ordufia.
Pero como esta ciudad con las aldeas aledafias forma un enclave entre las
provincias de Alava y Burgos, separado del resto de Vizcaya por una distan-
cia minima de ocho kilometros, puede considerarse como punto mas meridio-
nal enclavado en territorio de Vizcaya a la anteiglesia de Ubidea (1). Dentro
del territorio vizcaino queda, en cambio, enclavado el valle de Villaverde

(1) ADAN DE YARZA, Descripcion fisica y geol6égica de la provincia de Vizcaya, 1.



de Trucios, que corresponde a Santander actualmente, y que fue desgajado
del conjunto del Sefiorio de Vizcaya en 1490.

Desde el punto de vista estructural, Vizcaya se ha venido considerando
como una depresion cretdcea de la Cordillera Pirenaica, pero, mas reciente-
mente, Manuel de Teran (2) ha sostenido que el hecho de que la altitud
de las montafias vascas sea notablemente inferior a las del resto de la Cordi-
llera Cantabrica por el Oeste, y a las de los Pirineos por el Este, ya que la
mayor parte del relieve vizcaino no alcanza los 1.000 metros de altitud, no
justifica — morfologica ni estructuralmente— el nombre de “depresidn vas-
ca”, puesto que, desde el punto de vista morfol6gico, es un conjunto de re-
lieves moldeados en varios ciclos de erosién por las redes hidrograficas del
Bidasoa, Urumea, Oria, Deva y Nervion. Tectonicamente, estas montafias
vascas son clara prolongacién de los Pirineos.

En cuanto al relieve que determinan estas montafias, es una region de
valles transversales que se orientan perpendicularmente a la costa, cortando
la estructura, arrumbada en sus lineas generales de Este a Oeste, aunque coa
importantes desviaciones (3), sobre todo en Vizcaya. A pesar de éstas, el
relieve se ha modelado muy uniformemente en razén de la escasa variedad
de la constitucidn geoldgica vizcaina, casi exclusivamente mesozoica, en espe-
cial cretacica, con algunos depésitos cuaternarios, que, sin alterar la unifor-
midad, cubren zonas muy reducidas del Sefiorio (4). Si a ello afiadimos el
desarrollo del estrato vegetal que uniforma aln maés el paisaje, tendremos
esa vision del terreno de Vizcaya, sin grandes alteraciones que lo caractericen.

Esta disposicion de los relieves vizcainos impide que los valles ofrezcan
amplios espacios donde los rios puedan depositar sus aluviones, de modo
que escasean las vegas de alguna extension, debiendo mencionarse entre las
méas notables en Vizcaya, las que se dilatan en los contornos de las villas de
Elorrio y Durango. También en Amorebieta hay algin terreno llano, pero
pronto se estrecha el valle del lbaizabal y sélo al aproximarse a Bilbao, des-
pués de juntarsele el Nervidn, vuelven a presentarse vegas de relativa am-
plitud, como las de Abando, Deusto, Baracaldo y Lamiaco, barrio de la
anteiglesia de Lejona, cerca de la desembocadura del Nervién. Guernica y
Ordufa son poblaciones que se asientan también en dos de las mas extensas
vegas de Vizcaya (5).

Lx)s rios que han formado estos valles, y con su aluvion las escasas
vegas del Sefiorio, vierten sus aguas, en su casi totalidad, al mar Cantébrico.
La linea divisoria de aguas entre los mares Mediterraneo y Cantadbrico se
halla al Sur de las pefias de Amboto y Mafaria, en la merindad de Durango,
y en las cumbres del monte Gorbea, es decir, practicamente en el limite

(2) TERAN, Geografia general de Espafia y Portugal, I, 303-304.
(3) Idem, id., I, 305-306.
(4) ADAN DE YARZA, op. cit., 72.

(5) ADAN DE YARZA, Descripcion fisica y geolégica..., en Geografia General
del Pais Vasco-Navarro, tomo VI, 17.



entre la provincia de Alava y el Sefiorio de Vizcaya, con la excepcion de la
reducida porcién de tierra vizcaina —términos municipales de Ochandiano
y Ubidea— que, situada entre estos dos estrechos limites sefialados, correspon-
de a la cuenta del Ebro, enviando sus aguas al mar Mediterraneo. En cuanto
a los cursos de agua especificamente vizcainos, no son caudalosos ni largos,
por el hecho de que esta divisoria de aguas del Cantabrico y el Mediterraneo
estd cerca del litoral vizcaino. Por ello mismo, son de curso rapido debido al
desnivel bastante apreciable, que los hace impracticables para la navegacion.
Solo el Nervidn o el Ibaizabal, como es méas logico llamarlo en razén de que
aquél al unirse sigue la direccion de éste, es navegable en su parte final: su
cuenca es la mas importante da Vizcaya, comprendiendo mas de la mitad de
la superficie del Sefiorio (6).

El mar Cantébrico, receptaculo de la mayor parte de las aguas de Viz-
caya, es el limite septentrional del Sefiorio, cuya costa hosca y accidentada,
no abunda en entrantes acogedores, aunque los hay en suficiente nimero
para fomentar el establecimiento humano, que nunca olvidaron los hombres
del Sefiorio. EI punto medio de la costa vizcaina —desde las pefias de Salta-
caballo al Occidente, hasta el arenal de Saturrardan por el Este— lo viene a
ocupar aproximadamente el cabo Machichaco. De él hacia el limite con Gui-
puzcoa, los promontorios mas notables son los de Santa Clara y Santa Catalina,
al Oeste respectivamente de Ondarroa y Lequeitio. Desde Machichaco hacia
Santander, la costa —arrumbada en una direccién O.-S. O.— presenta el cabo
Villano, al NE. de Plencia, y las puntas de La Galea y de Lucero; estos dos
Gltimos promontorios limitan la ensenada mas extensa del litoral vizcaino:
el Abra de Bilbao, a la que sigue en magnitud la que determina la ria de
Guernica y Mundaca (7).

El régimen de los rios y el desarrollo de la vegetacion —ésta en parte—
deben su caracteristica al clima. EI de Vizcaya puede considerarse de templado
y himedo (8). Este tipo de clima y la uniformidad del roquedo vizcaino
facilitan una bastante uniforme vegetacion en todo el Sefiorio, y, dentro de
ella, las formas dominantes son los bosques, matorrales, brezales, helechales,
argomales y pastos. Como plantas de cultivo escasea el cereal, y se desarro-
llaban precariamente algunas leguminosas. Eran, en cambio, abundantes los
arboles frutales, y entre éstos, el manzano, peral y nogal. Son precisamente
los &rboles de todo tipo quienes han jugado un papel de primordial impor-
tancii® en la denominacién de las localidades vascas, aunque mucho mas los
maderables que los frutales. En este sentido, el arbol mas difundido en la
toponimia vasca es el roble: “quercus pedunculata”, “aritza” en vascuence,
el arbol de Guernica. Tras él, el helecho y el haya. Vienen después, el man-
zano, el ciruelo y el acebo. Todos ellos se encuentran formando parte de
apellidos muy comunes en la regién. En cambio, no ocurre la mismo con el

(6) ADAN DE YARZA, op. cit, 26-33.

(7) Idem, id., 3-4.

(8) ECHEGARAY, Vizcaya, en Geografia General del Pais Vasco-Navarro, tomo
V1, 244-246.



pino (“pifiua” en vasco), acacia (“acasia”), abeto (“abetua”), que no tie-
nen aplicacion a nombre ni apellido alguno en el Sefiorio, todo lo cual revela
la modernidad de su introduccion. De las frutas, la de nombre mas primitivo
parece ser la avellana (“urra”), de la que derivan la nuez (“inchaurra”) y
la bellota (“ezkurra”). En cuanto a la castafia (*“gaztafia”) parece indudable
que se trata de un fruto espontaneo en el Pais Vasco, aunque el vocablo pue-
da haber sido tomado del castellano (9).

Frente a la abundancia del arbolado, puede decirse que en la Edad Me-
dia, en el Pais Vasco apenas se labraban més que los terrenos llanos de las
vegas, ¥ alguna que otra ladera inmediata a la poblacion. Los testimonios de
la época confirman que espesos bosques cubren la casi totalidad de la super-
ficie del suelo vascongado y dan noticias de la presencia de lobos y oseznos
en las calles de las poblaciones guipuzcoanas. Los bosques, aunque recorta-
ban la produccién de hierba y pasto, favorecian por el contrario la crianza
del ganado de cerda, tal vez, como cree Laffitte (10), la ocupacién de tran-
sicién que permitié a los pastores pasar del arte pastoril al agricola, al que
los vascos habrian de dedicarse, como es visible en el nombre de los meses
del afo.

En resumen, la geografia ha sefialado para Vizcaya unas orientaciones en
su modo de vida, a la vez que su dificil orografia hacia mas evidente su aisla-
miento respecto al resto de Espafia. El Sefiorio, cercado por la pared de la
Meseta, para llegar a la cual, es preciso salvar puertos de dificil acceso, fre-
cuentemente intransitables por su angostura y las condiciones climatoldgicas,
ha de orientarse hacia el mar. Pero, a pesar de esta cierta determinaciéon geo-
gréafica, parece que los vizcainos vivieron, durante muchos siglos, al lado del
mar casi sin acordarse de él. Cultivan la tierra, lo que supone un enorme sa-
crificio y desgaste de energias, y, sobre todo, explotan los bosques del Sefiorio
—mas que agricolas son forestales las operaciones que servian a los antiguos
pobladores de Vizcaya para dar nombre a los meses del afio—. Las labores
marineras, cuando nazcan, seran ocupacion secundaria. Mas tarde, en cambio,
aquel temible mar Cantabrico constituird atraccion ineludible para los habi-
tantes de la costa, pero los del interior de Vizcaya, incluso en aquellos pueblos
desde los cuales aun es posible oir el rumor del mar sin verlo, el vizcaino
sigue apegado a la tierra, méas agricola que marinero, mas conservador que
osado para arriesgar su fortuna. Pero, ya junto a ellos habian nacido los
audaces que iban a escribir la historia mas peculiar de Vizcaya. Nuestro es-
tudio no puede desconocer a unos ni a otros.

(9) LAFFITTE, Agricultura y ganaderia vascongadas..., en Geografia General del
Pais Vasco-Navarro, tomo VI, pags. 573-575.

(10) 1dem, id., VI, 569-646.



IL Las unidades politico>geogréaficas del Sefiorio
en el siglo XV

A) Las partes de Vizcaya: 1. La tierra llana—2. La merindad
de Durango.— X Las Encartaciones.—4. Las villas. B) Los terri-
torios anejos al Sefiorio: 1. Territorios que gozaron del Fuero
de Vizcaya: Llodio y Orozco.—2. El caso de Castro-Urdiales.—
3. Pueblos de Burgos aforados a Vizcaya.

“El Sefiorio de Vizcaya es la forma politica secular con la cual se in-
tegré en la monarquia federativa de las Espafias, al concidir su sefior con el
de Castilla, el mas occidental de los pueblos euskaldunes: el pueblo vizcaino.”
Pocos historiadores han intentado hacer una definicion sintética de la esencia
del Sefiorio, y ninguno lo ha conseguido con la rotundidad de esas lineas de
Elias de Tejada (11). Sin entrar a discutir los pormenores de la definicién
expuesta, nos interesa recoger otra idea del mismo autor expuesta paginas
mas adelante. Segun ella, el Sefiorio de Vizcaya no es sino “el resultado de
un largo proceso de integracién politica medido con el compas de los siglos
en torno al eje granitico de la primera Vizcaya de Leyendas” (12). Para
nuestro objeto, interesa hacer un corte en este proceso, que tiene bastante
de titubeo, algo de desintegrativo y, naturalmente, mucho de integracion en
el preciso momento en que los Reyes Catdlicos ocupan el trono. Una vez he-
cho el corte, serd facil sefialar la individualidad caracteristica de cada una de
las partes del Sefiorio, y orientar después nuestra atencion hacia otras enti-
dades, que, antes o después, formaron con aquél una unidad. Sefialemos de
antemano que, en el proceso de la estructuracion politico-administrativa de-
finitiva de Vizcaya, el Gltimo tercio del siglo XV representa el momento en
que, salvo la posterior incorporacion de Orozco, el Sefiorio adquiere sus di-
mensiones actuales, resueltos ya los problemas suscitados en torno a Ordufia,
Castro-Urdiales, Valmaseda y el valle de Villaverde.

A) Las partes

La Vizcaya originaria venia a coincidir con los actuales partidos judicia-
les de Marquina y Guernica, dilatada hasta las riberas del Nervidon (13); so-
bre este nlcleo primitivo se fueron afiadiendo zonas sucesivas, que ampliaron
no soélo el territorio del Sefiorio sino que también acrecentaron las entidades

(11) ELIAS DE TEJADA, EIl Sefiorio de Vizcaya (hasta 1812), p. 12.
(12) Idem, id., p. 14.
(13) ELIAS DE TEJADA, op. cit., 13.



juridicas existentes: Vizcaya que, en principio, sélo estaba constituida por la
Tierra Llana, esto es, por anteiglesias esparcidas, contd desde el siglo XIII
con otros tres componentes: la merindad de Durango, las Encartaciones y las
villas y ciudad (14).

La reduccion de estas cuatro partes hasta la constitucién de un cuerpo
unitario no se consiguid sino en época muy avanzada de la Edad Moderna,
una vez superada la diversidad de la legislacion foral que caracterizaba a cada
una de ellas. Dentro de esta legislacion es facil reconocer una profunda dis-
yuntiva juridico-politica entre las villas y ciudad de una parte, como entida-
des privilegiadas, y la Tierra Llana, Encartaciones y Durango como sujetos
forales por otra (15). Durante el reinado de los Reyes Catdlicos, la interven-
cion real —a través del famoso capitulado de Garci Lépez de Chinchilla—
harad casi abismal esta distincion; de ella brotard una hostilidad permanente,
solo superada en la Concordia de 1630 (16).

Esta concordia sirvio para admitir a las villas dentro del Sefiorio; aun-
que tal integracion volviera a discutirse en el siglo XV III, no hubo variacio-
nes en lo acordado en 1630 (17).

Pero no son s6lo las villas quienes —en razén de su fundacion— ejerci-
tan un fuero de privilegio, y, por tanto, distinto del general del Sefiorio. Tam-
bién entre las Encartaciones y el resto de Vizcaya, hay una distinciéon foral
que los habitantes de la parte mas reducida se obstinan en subrayar; asi se
desprende concretamente de un pleito sostenido en 1500 entre el Concejo
de Guefies y Ochoa de Salazar, preboste de Portugalete, sobre el montazgo
y la lefia de los montes de dicho concejo encartado (18).

1. Tierra Llana.

La Tierra Llana, llamada también “infanzonazgo” por haberse edificado
alli los solares de los infanzones (19), es el conjunto de las merindades,

(14) LABAYRU, Historia general de Vizcaya, Il, 520. «

(15) Idem, id., Il, 541-542. SARASOLA, La mudad de Ordufia y su vizcamia, 9
El encabezado de estas cuatro partes se hallaba reglamentado, y su orden tan consiipado
por el uso de una foérmula oficial, que los sindicos del Sefiorio protestaron en 1579 de
que en la provision real de nombramiento del corregidor se antepusiesen Jillas y
ciudad y Encartaciones a la Tierra Llana, debiendo decirse lo contrario. LABAYRU,
op. cit.,, 11, 542, .t 1

(16) Este afio se otorga una Concordia, segun la cual eran elegibles para los
oficios del Sefiorio los vecinos de las villas, que antes no lo eran, y se hizo menos pro-
funda la desunién en otros puntos. R.A.H., Diccionario geogréfico-histérico de Espafia,
seccién, I, tomo I, articulo Vizcaya, p. 512.

(17) tUIARD, Historia de la noble villa de Bilbao, I, 13, nota.

(18) En el interrogatorio de testigos presentados por el concejo de Giefies, en el
mencionado pleito, se pregunta concretamente: «Yten sy saben quel condado e sefiorio
de Viscaya es juridicion distinta y apartada de las dichas Encartaciones y el dicho con-
dado tyene sus fueros e usos e costumbres los quales son dyversos e apartados de los
de las dichas Encartaciones y quel corregidor juzga en las Encartaciones por el fuero
dellas y en el dicho condado por el otro fuero que tienen sobre sy». A.R. Ch. Valladolid.
Pl. Vizcaya, leg. 1257, n® 13.

(19) HENAO, Averiguaciones de Cantabria, t. I, lib. I, cap. 42, nota 25, pag. 239.



formadas por un cierto nimero de anteiglesias. En la denominacion de este
territorio, el adjetivo “llana” significa tierra abierta, por ser las anteiglesias
de poblacion diseminada, a diferencia de las villas, agrupaciones de poblacidn
en recinto amurallado (20). EI caracter primitivo de Vizcaya fue ser tierra
llana, como el del resto de las provincias vascongadas (21); las agrupaciones
de habitantes en lugares murados constituian un tipo de poblacion desconoci-
do en Vizcaya, aunque, después, el Fuero previera tales casos (22).

Las anteiglesias, por tanto, son los primitivos ndcleos municipales y
politicos. Constituidas por un conjunto de caserios dispersos, probablemente
vinculados a algin templo reducido o ermita, es muy posible que tomaran
su nombre de la costumbre de congregarse ante aquél, a la salida de la misa
dominical, para tratar los asuntos que afectaban cominmente a todos los ve-
cinos (23). En la época de madurez del Sefiorio, esto es, en los siglos XVI
y XVII, estos municipios primitivos fueran 72, nimero que consta ya en
algunos documentos del reinado de los Reyes Catélicos y que Poza (24)
acepta también para su tiempo, en 1587. Estas setenta y dos anteiglesias,
que disponen de voz y voto en las Juntas Generales de Guernica, no disfru-
taron al mismo tiempo de este derecho, ya que nos consta que alguna de
ellas —”Derio, por ejemplo— no lo alcanz6 hasta la segunda mitad del si-
glo XVII (25). Ello ha originado un cierto confusionismo en torno a la con-
sideracion del concepto de anteiglesia, y mientras algunos autores reservan
tal denominacidn a aquéllas que tenian voz en las Juntas (26), otros lo am-
plian a las entidades que gozaban de una vida municipal independiente y
tenian territorio aparte (27). Por mi parte, he escogido este criterio, que
me parece mas exacto para el objeto de mi estudio (28).

Hechas estas salvedades, podemos trazar un cuadro general de los nu-
cleos integrantes de la Tierra Llana, agrupandolos por “merindades”. Las me-
rindades vizcainas no tienen el caracter de division politico-territorial de las

(20) GUIARD, op. cit, I, 13, nota.

(21) LABAYRU, op. cit., I, 397.

(22) FUERO VIEJO de 1452, cap. XlI; disposicion repetida en el FUERO de
1526, tit. I, ley VIII.

(23) ELIAS DE TEJADA, op. cit., 13. HENAO, op. cit, t. I, lib. I, cap. 42,
nota 16, pag. 238, encuentra que el vocablo vasco «elejateak» (puertas de iglesia) como
se denominan las anteiglesias, es una comprobacion de su caracter.

(24) POZA, Antigua lengua de las Espafas, 45 r. v.

(25) Derio obtuvo su puesto en la Junta, por mayoria de votos, el 24 de setiem-
bre de 1688, segun hace constar PLAZA Y SALAZAR, Territorios sometidos al Fuero
de Vizcaya en lo civil, dentro y fuera del Sefiorio de aquel nombre, 15.

(26) POZA y PLAZA Y SALAZAR en las obras citadas.

(27) EI ejemplo mas expresivo de este segundo caso es el de la anteiglesia de
Bedia, a la que ITURRIZA, Historia general de Vizcaya, 107, considera como tal, mien-
tras que PLAZA Y SALAZAR no la incluye en su lista.

(28) En realidad, la Gnica duda radica préacticamente en la consideracion de
Bedia o Derio como anteiglesias en la época de los Reyes Catdlicos. Yo be elegido Bedia

porque de ella consta su existencia con cierta independencia, cosa que no ocurre con
Derio, por nbora.



del reino castellano-leonés en la Baja Edad Media, sino que son meras sub-
divisiones jurisdiccionales, al frente de las cuales el merino tenia en exclusi-
vidad funciones judiciales. Probablemente, las primeras merindades fueron
las de Busturia, Uribe, Arratia, Durango y Orozco; luego se crearian las de
Marquina, Zornoza y Bedia (29). En el siglo XV, dejando a un lado la de
Durango por su peculiaridad, el Sefiorio de Vizcaya contaba con las seis me-
rindades de Busturia, Uribe, Arratia, Bedia, Zornoza y Marquina, citadas por
el orden que aparecen en el Fuero Viejo (30), Con posterioridad, al reincor-
porarse al Sefiorio en 1785, el valle de Orozco se constituye en nueva merin-
dad, aunque no altera el nimero de éstas, ya que las de Zornoza y Bedia pa-
san a formar una sola (31).

Estas seis merindades se diferenciaban notablemente en extension y, en
consecuencia, en el nimero de anteiglesias que abarcaban, distribuyéndose
segln el siguiente cuadro (32):

BUSTUFIA oo 26 anteiglesias
Marquina......ccoceeeveirenesrennns 2 ”

VA o] § (Lo 4 PO 4 ”
Uribe e 31 ”
Arratia.....iiiieen, 7 ”
Bedia ..ococveiiiieeeee e 2

Ademas de estas setenta y dos anteiglesias, existian otras diecinueve
que intentaron el reconocimiento de su independencia; de ellas, trece no eran
sino barriadas de otros municipios, pero las otras seis tenian territorio y vida
municipal independiente, sobre todo la de Bedia (33).

2, La Merindad de Durango.

“Sefiorio de Vizcaya, Encartaciones e Durango” se mencionan ya en el
primer capitulo del Fuero Viejo; en 1452, por tanto, Durango como merin-
dad era parte indudable de Vizcaya. Antes, la merindad duranguesa habia
estado integrada en el reino de Navarra (34), cuyo rey Sancho el Sabio le

(29) La primera merindad de la cual tenemos certidumbre documental sobre su
existencia es la de Durango, a la que el rey navarro Sancho el Sabio, en afio incierto,
después de 1149, concedié fuero. LLORENTE, Noticias histéricas de las tres Provincias
Vascongadas, 11, 231-232. Lo publica en el Apéndice o Coleccion Documental, tomo 1V,
ndm. 161, pags, 255-257.

(30) FUERO VIEJO de 1452, cap. XXL La de Marquina aparece en el siglo XV.
segin LABAYRU, op. cit., Il, 689.

(31) LABAYRU, op. cit, I, 690.

(32) En el Apéndice incluyo la lista de las anteiglesias.

(33) PLAZA Y SALAZAR, op. cit., 15.

(34) LLORENTE, op. cit, I, 217-218. Desde las guerras de Alfonso VII hasta
el afio 1200, Vizcaya estuvo partida, perteneciendo a Navarra el condado de Durango
menos la plaza de armas de Malvecin (hoy Marzana).



otorg6 el Fuero. Posteriormente, hacia 1200, el condado o merindad de Du-
rango paso a Castilla y, unos afios mas tarde, en 1212, Alfonso V111 lo don6
a don Diego Lopez de Haro, el “Bueno”, para él y sus sucesores (35). Esta
parece la evolucién mas probable: lo que es indudable es que, desde la
época del sobredicho Sefior de Vizcaya, data la costumbre de citar a Durango
después del Sefiorio en cédulas y pragmaticas reales. Con todo, conservo su
administracién econémica independiente hasta 1628, en que se unié de un
modo definitivo y absoluto (36).

La merindad de Durango se compone de doce anteiglesias (37), cuyos
procuradores celebraban sus juntas en el lugar de Guerediaga, perteneciente
a la de Abadiano; a veces, sin embargo, la villa de Tavira de Durango con-
siguid trasladar a sus propios arrabales tales reuniones, lo que dio origen a
no pocas protestas de los vecinos de la merindad, haciendo necesaria en
1508 la intervencion real por este motivo (38). Dentro de la Tierra Llana
de esta merindad, se fundaron las villas de Ochandiano, Ermua, Elorrio y
Tavira de Durango (39), que concurrian a las Juntas Generales de villas en
Guernica, si bien, a veces, la conveniencia de defender intereses comunes
—construccion de caminos, por ejemplo— les impulsaba a congregarse con
las anteiglesias vecinas.

3. Las Encartaciones.

La region de las Encartaciones de Vizcaya comprende un territorio cla-
ramente delimitado que se extiende al Este del Sefiorio, limitando al Norte
con el mar Cantabrico; al Oeste con Castro-Urdiales, Villaverde, Mena y
Soba; al sur con la tierra de Ayala y al Este con el Nervion y tierra del Se-
fiorio (40). Mas dificil de precisar es el valor etimolégico del vocablo “En-
cartaciones” y su significado juridico.

(35) LLORENTE, op. cit.. Il. 438.

(36) PLAZA Y SALAZAR. op. cit.. 25-26. L, , N

(37) OTALORA, Micrologia geografica del asiento de la merindad de Durango,
24-33. Habla de la situacion de las mismas a comienzos dcl siglo XVII.

Incluiremos

la lista en el Apéndice. N N
(38) A.G.S.-R.G.S., 1508, Il. s. f., publicada por Tomas GONZALEZ, toleccion
de cédulas, cartas-patentes, provisiones... Provincias Vascongadas, t. Il. num. CHI,

40-42. Provision del Conseio Real —Burgos. 1 de febrero de 1508— determinando
que las Juntas de la Merindad de Durango se hicieran en el lugar de Guerediaga, como
antiguamente, y disponiendo el sitio para las carceles y para la audiencia del Corregidor
y sus tenientes.

(39) Como todas las villas, tuvieron su derecho privilegiado; por ello, no es
extrafio que Florencio AMADOR no encontrara en el Archivo de la tenencia de corre-
gimiento de esa merindad, un solo documento que hiciera colegir la pertenecencia de las
cuatro mencionadas villas a aquélla. Asi lo subraya como refutacion a cierta afirmacion
de los historiadores locales BEITIA y ECHEZARRETA (Noticias histéricas de la noble
y leal villa de Durango, 27-28), afirmacion que no se prestaba a interpretacién tan ex-
tremista de AMADOR (Archivo de la Tenencia de Corregimiento de la merindad de
Durango, 19-20). En este estudio subraya la oposicién continua, origen de mimero?0s
pleitos, entre las villas y las anteiglesias de esta merindad.

(40) ESCARZAGA, Descripcion histérica del valle de Cordejuela, 19,



Henao entendia por Encartacion el lugar cuyos moradores reconocen a
uno por sefior con cargo de servicio, es decir, una especie de behetria (41).
Por su parte, Ohienart (42) crey6 que Encartacion y solar eran una misma
cosa, esto es, tierras dadas a colonos para cultivarlas. Iturriza sigue a Henao,
deduciendo la etimologia de Encartacion del Derecho de Castilla (Recopila-
cion, Lib. VI, tit. 3, ley 1), segun el cual denota “tierra o lugar cuyos mo-
radores reconocen libremente a uno por sefior, con pensidon de acudirle con
algo para que los defienda y gobierne conforme a sus fueros” (43). Heros
sostiene una opinion en parte similar a la anterior, con la Unica diferencia
de que, segun él, la “carta” procederia de un Sefior, a quien la desercion de
sus colonos hubiera obligado a un acuerdo con ellos sobre "los pechos en
dinero o granos que habian de pagarle anualmente por toda clase de contri-
buciones cerrando la puerta a toda otra” (44). Labayru, por fin, discute las
atribuciones precedentes, y, mucho maés, la que hacia proceder el vocablo
Encartaciones del encartamiento que se hacia a los que por un delito eran
Ilamados a responder, y, no acudiendo, se les proscribia por rebeldes (45).
Segln este historiador, el nombre adquirido por estas tierras, que formaban
parte de las montafias de Burgos, provino de haberlas incorporado al Sefio-
rio de Vizcaya los sefiores particulares y los reyes sefiores, de quienes eran
las tierras, por medio de cartas-privilegios, por las cuales les concedieron las
libertades del estado vizcaino (46). A partir de ese momento, formaron con
el Sefiorio una unidad politica, gobernadndose y administrandose, sin embar-
go, con una cierta autonomia (47).

Y, ¢en qué época tuvo lugar tal union? Lldrente no duda en sefalar
que fue en torno al afio 1076, en tiempo de don Lope Ifiiguez, tercero de su
nombre y séptimo Sefior de Vizcaya (48). Sin embargo, no fue en fecha

(41) HENAO, op. cit., lib. 3, cap. 10, n. 4. Referencia de SINUES, El merino,
274, nota. . ,

(42) OHIENART, Noticiae utriusque Vasconiae, lib. 2, cap. 8. Referencia do
SINUES, op. cit,, mismo lugar.

(43) ITURRIZA, op. cit.,, 597. De esta opinion de ITURRIZA dedujo Antonio
de TRUEBA, en las adiciones que hizo a aquella obra, que el sefior con quien la En-
cartacion se unidé por carta fue Vizcaya: de ésta habria formado siempre parte integrante
aquella comarca, pero, para poner término a las frecuentes cuestiones que con ella tenia,
celebraron carta de comin acuerdo, y de aqui se derivd el nombre de Encartacion.
Ibidem, 597.

(44) HEROS, Historia de Valmaseda, 35. Sigue la definicion de YANGUAS, Dic-
cionario de Antigliedades de Navarra, articulo «Encartado».

(45) LABAYRU, op. cit, Il, 519-520, indica que éste es el sentido que se en-
cuentra en Las Partidas, ley 1V, tit. 18, Partida IV.
(46) Idem, id., Il, 520.

(47) ESCARZAGA, Avellaneda y la Junta General de las Encartaciones, 51. En
los FUEROS de 1452 y 1526, se incluyen en una misma entidad, con un mismo fuero
politico la Tierra Llana, Encartaciones y Duranguesado, designdndose a sus moradores
con el nombre genérico de vizcainos.

(48) LLORENTE, op. cit.. V, 463, y IIl, escritura 63. Referencia de HEROS,
op. cit., 37. Lope Ifiiguez adquirié las Encartaciones, por muerte de su padre en 1076,
quien, por su matrimonio con dofia Tecla Diaz, hija de don Diego Alvarez, conde de
las Asturias de Santillana, tenia parte de aquel territorio. Asi consta de una donacion
que la mencionada dofia Tecla hizo con autoridad de su padre y de su marido en el
afio 1076.



Unica cuando pasé a formar parte de Vizcaya todo el territorio que actual-
mente constituye las Encartaciones; unos pueblos, como el concejo de San-
turce, Gordejuela, etc., fueron siempre vizcainos; otros, como Valmaseda y
Lanestosa, eran de Castilla y quedaron asociados al Sefiorio en época cono-
cida; hay otros, por fin, cuyo origen en la Encartacién vizcaina es muy oscu-
ro (49). Incluso algunas tierras se desmembraron de esta regién al cabo de
algin tiempo de pertenecer a ella: Baracaldo, por ejemplo, se separé de las
Encartaciones por privilegio que le concedi6 el conde don Tello (50), v,
desde fines del siglo X1V, cuando menos, la anteiglesia baracaldesa se halla
incluida en la merindad de Uribe.

Geograficamente, las Encartaciones comprenden nueve valles, de los
cuales el de Somorrostro integra los conjuntos denominados de "Tres conce-
jos” y “Cuatro concejos”. El resto de cada uno de los valles constituye un
concejo. Asi, en total, son diez los concejos a efectos de representacion en
las Juntas, que, para los apoderados de las republicas o concejos de las En-
cartaciones, tenian lugar en Avellaneda, barrio de Sopuerta (51). En el te-
rritorio encartado se encuentran enclavadas, ademas, las villas de Valmaseda,
Portugalete y Lanestosa.

Las Encartaciones gozaron, por regla general, de una autonomia admi-
nistrativa, que, a veces, pareci excesiva al resto del Sefiorio. Vizcaya tratd
a menudo de recortarla, pero, asi como las villas y el Duranguesado aceptaron
un cierto contacto con la Tierra Llana, no pudo conseguirse lo mismo con la
zona encartada hasta muy avanzados los tiempos modernos (52).

4. Villas y Ciudad.

Las villas son las entidades privilegiadas de Vizcaya. Separadas de la
Tierra Llana juridicamente —no gozan del Fuero general sino del aplicado
en cada caso particular por el fundador, normalmente el de Logrofio con al-
gunas variaciones—, y fisicamente, por la muralla que rodea la agrupacion
de casas, se distingue también de ella por el tipo de poblamiento: frente
a la dispersion del caserio de las anteiglesias, la aglomerada concentracion de
las villas, y, por fin, por el tipo de vida: a la dedicacion rural —agricola, fo-
restal o pastoril— o pesquera de las entidades de poblacion de la Tierra
Llana, las villas oponen un tipo de vida circunscrito a la industria y el co-
mercio. Este es su modo de vida; con todo, la existencia de heredades dentro
de las villas o la vinculacion a éstas de otras que se encuentran fuera, exige

(49) LABAYRU, op. cit., Il, 527. Sopuerta, Somorrostro y el valle de Carranza
figuran ya como tierra de los sefiores de Vizcaya en el siglo XIII, y algunas de sus
iglesias donadas a monasterios de fuera del Sefiorio.

(50) GARCIA DE SALAZAR, Bienandanzas e Fortunas, 122. Este privilegio que
permiti6 el paso de los de Baracaldo a Vizcaya fue ganado por ellos merced al poderio
del solar de Butrén, a pesar de los de Retuerto.

(51) ESCARZAGA, Descripcion histérica del valle de Gordeiuela, 19.

(52) ESCARZAGA, Descripcion histérica del valle de Cordejuela, 24-25. En 1574,
reunidos los encartados en la Junta de Avellaneda, acordaron guardar en toda su inte-
gridad el Fuero de Vizcaya de 1526.



la existencia de algunos hombres que sigan cuhivando la tierra. Pero consti-
tuyen un grupo poco numeroso.

En Vizcaya, la ciudad y las veinte villas (53) deben su fundacién a los
Sefiores, y en razon de su diferente fuero fundacional, cada una es distinta
de las deméas en sus privilegios (54). Sin embargo, una comunidad de inte-
reses y la realidad palpable de la Hermandad de villas vendra a unificar los
distintos criterios en el enfrentamiento comun a la Tierra Llana.

La fundacion de villas obedece a un criterio de defensa de ciertos habi-
tantes que habian comenzado a vivir un tipo de vida diferente, frente a aqué-
llos que aln no habian abdicado de los principios de violencia (55). En
Vizcaya, como en Alava y GuipUzcoa, las luchas fratricidas de los tres ulti-
mos siglos medievales dejaron en desamparo a los labradores e hijosdalgo pa-
cificos. Ello obligé a buscar seguridad relativa en las villas, a la sombra de
unas justicias proximas: aun asi, las mismas villas no prestaron la anhelada
paz, y estas poblaciones se vieron con frecuencia asaltadas y sirvieron de es-
cenario a sangrientos sucesos.

Las villas vizcainas fueron recibiendo en su fundacion el Fuero de Lo-
grofio (56), aunque éste no fue sino el esqueleto muy vago y amplio de una
legislacién, cuya principal importancia radicaria en las modificaciones o con-
firmaciones sucesivas (57). Precisamente, la acumulacién continua de privi-
legios por parte de las villas, traducida en una ampliacién de su jurisdiccion
respecto a la de las anteiglesias circundantes, fue uno de los primeros moti-
vos de la hostilidad entre los dos cuerpos de villas y Tierra Llana. Si en to-
das las villas la disensién con las anteiglesias cercanas fue manifiesta, en el
caso de Bilbao fue de auténtica y constante hostilidad. La polémica entre la
villa y las anteiglesias cercanas fue larga, sustanciandose parte de ella en un
pleito habido en 1501, en el cual los procuradores de la Tierra Llana especi-
fican, segun su propio criterio, la amplitud jurisdiccional de las villas, rede-
ciéndola a términos que Bilbao se negaba a admitir. Los procuradores de las

(53) La ciudad es Ordufia; las veinte villas: Bermeo, Bilbao, Elorrio, Ermua,
Guernica, Guerricdiz, Lanestosa, Larrabezla, Lequeitio, Marquina, Miravalles, Munguia,
Ochandiano, Ondarroa, Plencia, Portugalete, Rigoitia, Tavira de Durango, Valmaseda
y Villaro. _ ,

(54) A.R. Ch. Valladolid, PIl. Vizcaya, leg. 7, Unico. En el articulado del interro-
gatorio propuesto por el procurador de la Tierra Llana en el pleito de ésta con Bilbao
en 1501, sobre términos y jurisdiccion, en la pregunta 8.“ se dice que «en Vizcaya hay
20 villas cercadas poco mas o menos y onda una de ellas por si distinta y apartadamente
siempre ha tenido y tiene su jurisdiccion distinta y apartada del Sefiorio y de su Tierra
Llana y de los jueces y ejecutores y vecinos de ella y cada villa jurisdiccion apartada
de las otras villas».

(55) GUIARD, Historia de la noble villa de Bilbao, I, 11-12.

(56) LABAYRU, op. cit,, I, 397-398, defiende la concesién del Fuero de Logrofio
a las villas vizcainas por parte de los Sefiores en contra de las opiniones del Diccionario
geografico-hiatérico, de la R.A.H., que achaca este hecho a la carencia de un «fuero
propio nacido de la misma provincia». Segln Labayru, era esto légico, pues en Vizcaya
no existia tradicion de villas y sélo de anteiglesias, siendo la costumbre foral de éstas
insuficiente a las necesidades de las nuevas fundaciones.

(57) GUIARD. op. cit, I. 17-18. llega a afirmar que el Fuero de Ix)grofio no
tuvo aplicacién en Vizcaya, para significar la importancia de los privilegios posteriores
conccdidos en cada caso.



anteiglesias pretendian, nada menos, que los limites de la actuacién municipal
de lia villa estaban sefialados por “los muros y cavas y cercas y no mas ni

allende ni afuera parte salvo muy pocas particulares casas labradoriegas pe-
cheras ” (58).

La existencia de estas casas labradoriegas era la que, precisamente, im-
pedia que la jurisdiccion de las villas estuviera tan claramente delimitada
como pretendian los representantes de la Tierra Llana. En efecto, al otorgar
una carta de fundacién de villa, el Sefior fijaba, naturalmente, unos limites
a la nueva poblacion; dentro de ellos, lo propiamente villazgo constituia una
parte minima, con una poblacién agrupada, encerrada por los muros; fuera
de éstos quedaban, dentro de los términos sefialados por el Sefior, algunas
aldeas o caserias diseminadas —las llamadas “censuarias”, por el abono de
rentas al Sefior, o “labradoriegas™— de la cuales aquél podia disponer.
Unas veces, como en el caso de Plencia, estos labradores quedaban inclui-
dos como habitantes de la villa con sus mismos privilegios (59). lgual su-
cedié a los labradores que tenian sus casas dentro de los términos dados a
Bilbao (60). En cambio, en Lequeitio, la fundadora, dofia Maria Diaz de
Haro, retiene para si todos los labradores que hay dentro del término con-
cedido a la villa (61); vy, en Villaro, don Juan Nufiez de Lara es aln mas
explicito disponiendo en la carta de fundacién (62) que los labradores no
vayan a poblar la nueva villa. lgual disposicion hallamos en el Fuero de
Marquina, dado por don Tello de Castilla, en que dispone que rija el de

(58) A.R. Ch. Valladolid, PIl. Vizcaya, leg. 7, Unico, preg. 10.* del articulado del
interrogatorio propuesto por el procurador de la Tierra Llana en el pleito con Bilbao
sobre términos y jurisdiccion, del afio 1501. En la pregunta 11.*, se defiende este cri-
terio contra la postura expansiva bilbaina diciendo que «todas las otras villas han tenido
y tienen tan buenos y compendiosos privilegios y mejores que la villa de Bilbao, en los
cuales se contiene como les da el Sefior de Vizcaya términos y jurisdiccion a algunas
villas en espacio y longura de dos leguas y a otras por término y espacio de una legua
y media legua, pero los pobladores, justicias ejecutores y vecinos de ellas nunca jamas
han usado ni gozado de los dichos privilegios ni han tenido ni tienen jurisdiccién maéas ni
allende de casi junto muy cerca de sus muros y cabas conociendo los dichos privilegios
no ser valederos, ganados y otorgados en gran perjuicio y dafio de la antigiedad del
dicho Sefiorio y de su Tierra Llana».

(59) LLORENTE, op. cit.,, IL 282-283. Diego Loépea de Haro, 15® Sefior de Viz-
caya, concedié el 5 de octubre de 1299, privilegio confirmatorio dcl fuero de fundacién
do Plencia, otorgado por su abuelo don Lope Diaz de Haro, en fecha incierta ent®e 1214
y 1299. Por este privilegio, dio a los vecinos todas las tierras que tenia dentro de los
términos que habia sefialado su abuelo, incluyendo los labradores del Sefior, a los cuales
dio franqueza para que fuesen vecinos exentos como los otros pobladores.

(60) EI Fuero de Bilbao lo otorgé don Diego Lo6pez de Haro, «el Intruso», en
Valladolid el 15 de junio de 1300. Véase: A.G.S.-Libros de Mercedes y Privilegios,
libro nam. 266, art. 14. Publicado por GONZALEZ, Coleccién de cédulas..., I, apén-
dice, pags. 384-386. Sobre la concesion de este fuero y sus primeras vicisitudes, GUIARD,
Historia de la noble villa de Bilbao, I, 5-11.

(61) LLORENTE, op. cit., Il, 287. EI Fuero de lequeitio fue otorgado en Pare-
des de Nava, a 5 do noviembre de 1325, segun sefiala HENAO, op. cit,, t. I, Adicién
a la dedicatoria, 5.

(62) Fuero de fundaciéon de Villaro, dado en 15 de agosto de 1338. LLORENTE,
op. cit.,, 11, 292.



Bilbao, con la salvedad de que no entren en la villa los labradores pecheros
de tierra de Vizcaya “para que el Sefior no pierda los pechos y pedidos que
le deben dar” (63).

El conflicto surge cuando el fundador adopta una postura intermedia
entre las dos expuestas y decide que Unicamente determinados labradores
pasen a constituirse como vecinos de la nueva villa. Este es el caso de On-
darroa, donde sdlo los labradores de Amallo tienen el privilegio de ser ve-
cinos de la villa con todas sus franquezas y exenciones (64).

Estas disposiciones imprecisas de los fueros fundacionales daran origen
mas adelante a largas disputas de jurisdiccion. Pero aun hay otro factor a
tener en cuenta en las relaciones entre villas y anteiglesias: las circunstancias
sociales del Sefiorio durante los siglos X1V y XV, esto es, la tragica insegu-
ridad de vida motivada por la actuacién de los banderizos. En la segunda
mitad del siglo X1V, hacia 1375, la turbacién alcanza un méximo. EIl Se-
fior de Vizcaya, Juan | de Castilla, siendo principe, se ve obligado a fimdar
cuatro nuevas villas, tres de ellas con mision concretamente protectora con-
tra salteadores y banderizos: Munguia, LarrabezGa y Rigoitia (65), y a
autorizar en marzo de ese afio el avecindamiento en Bilbao de los labradores
censuarios de las anteiglesias de Zaratamo, Arrigorriaga y Galdacano, quie-
nes se habian quejado de sufrir “muchos dafios y fuerzas e tomas” por parte
de algunos “fijosdalgo de Vizcaya” (66).

Al afio siguiente, 1376, esta medida de agregacion solicitada por los
labradores de las anteiglesias cercanas a Bilbao se hace extensiva a las de-
mas del Sefiorio, segun se previene en los fueros de fundacion de las tres vi-
llas de Munguia, Larrabezlia y Rigoitia (67). En consecuencia, los labrado,
res del Sefior se segregaron este afio del vecindario de sus respectivas an-

(63) Fuero de Marquina, dado en 6 de mayo de 1355. Véase LLORENTE, op. cit.,
11, 294-295.

(64) Fuero de Ondarroa otorgado en Estella, a 28 de setiembre de 1327 por dofia
Maria Diaz de Haro. A.G.S.-Libros de Mercedes y Privilegios, lib. 312, art. ]16. Publicado
por GONZALEZ, op. cit., I, apéndice, 411-416. Noticias sobre él en LLORENTE, op. cit.,
11, 288.

(65) ELIAS DE TEJADA, op. cit, 35. LABAYRU, op. cit, Il, 433. La carta
de fundacion de las tres villas data de 1 de agosto de 1376.

(66) EI infante manda «a los dichos omes buenos labradores de las dichas anteigle-
sias que agora moran e moraren de aqui adelante y poblaren los dichos solares que usen
con los de la dicha villa de Bilbao asi como su termino y sus vecinos y pechen con
ellos... e otrosi que obedezcan a los alcaldes e oficiales de la dicha villa y bengan a sus
llamamientos y emplazamientos asi en los pleitos criminales como en los cebiles segln
usan e obedezcan los otros vecinos de la dicha villa». Por su parte, concedi6 a Bilbao
la jurisdiccion «mero e mixto imperio» sobre los labradores de dichas anteiglesias, de-
jando a salvo los heredamientos de los fijosdalgo. LABAYRU, op. cit.,, Il, 433.

(67) LLORENTE, op. cit, Il, 301-302.



teiglesias, agrupandose a la jurisdiccion y fogueracion de las villas inme-
diatas (68).

Sin embargo, las alteraciones en Vizcaya no tuvieron todas su origen en
la pugna motivada por los distintos criterios que presidian la actuacion de
las villas y de las anteiglesias; algunas de ellas se debieron a presiones exte-
riores: tal es el caso de Ordufia. Su situacion fronteriza —aunque unid:i
entonces territorialmente al Sefiorio por la tierra de Llodio— puso en tel.i
de juicio su naturaleza vizcaina. La ciudad la defendié tenazmente frente a
los intentos de enfeudacion de ciertos nobles poderosos, sefialadamente da
la familia de Ayala, cuyo sefiorio lindaba —y, posteriormente, llegaria a ro-
dear— el territorio ordufiés.

Ya en la confirmacion del fuero de fundacion (69) hecha por Alfon-
so X el Sabio en 1256, el Rey prometié retener en la corona el sefiorio de
Ordufia, y, afios mas tarde, el 17 de junio de 1284, don Lope Diaz de Haro,
nieto del fundador, dictaba una disposicion por la que la ciudad de Ordufia
quedaba perpetuamente incorporada a Vizcaya (70). Entre esta fecha y la
de 25 de julio de 1481, en que los Reyes Cat6licos confirman todos los
privilegios a la ciudad, asegurédndola en la Corona Real y en el Sefiorio de
Vizcaya, Ordufia atravesé una larga serie de peripecias, frente a los intentos
de la familia Ayala (71).

(68) ITURRIZA, Historia general de Vizcaya, 162. En 1630, por las contribucio-
nes cuantiosas que les hacian pechar los alcaldes de las villas salieron de sus jurisdic-
ciones muchos de estos labradores agregandose otra vez a la fogueraciéon de sus respec-
tivas anteiglesias. A ello contribuy6 también la Concordia de esta fecha, que hizo menos
distantes las posiciones de los dos conjuntos en pugna.

(69) EI Fuero de Ordufia lo otorgé Lope Diaz de Haro el 25 de febrero de 1229.
Es el de Vitoria. Alfonso el Sabio lo confirmé en 5 de febrero de 1256, y Sancho IV
aument6 los fueros el 1 de setiembre de 1288. LLORENTE, op. cit., Il, 261-262.

(70) Esta disposicion se incluye en la confirmacién del Fuero hecha por este
Sefior de Vizcaya, y, segun ella, en ningln tiempo podrian separarse Vizcaya y Ordufia,
ni la ciudad, por tanto, podria ser enajenada y entregada a hombre alguno que no fuese
el Sefior de Vizcaya. A.G.S.-Mercedes y Privilegios, leg. 24, fol. 31, y leg. 4, fol. 165.
(Citado por SARASOLA, La ciudad de Ordufia y su vizcainia, 13.)

(71) La narracion de estos sucesos ha sido hecha por SARASOLA, La ciudad de
Ordufia y su vizcainia, basdndose en unos cuantos documentos procedentes del Archivo
General de Simancas. Pero el historiador franciscano reduce su estudio a la época tle
Enrique IV y los Reyes Catdlicos. Sin embargo, antes del siglo XV, Ordufia dio mues-
tras de titubeos en su unién a Vizcaya; asi, en las Cortes de Burgos de 1314, vemos que
concurren a ellas procuradores ordufieses, muestra importante —segiun HENAO, op. cil.,
t. I, lib. 3, cap. 6, parr. 6, pag. 207— de que entonces dicha ciudad no estaba todavia
firme y permanentemente unida al Sefiorio de Vizcaya, poseido sin contienda por el
infante don Juan, presente a aquellas Cortes. Ignoramos la situacion de la ciudad durante
el resto del siglo XIV y la primera mitad del XV, pero algo nos hace sospechar el
albala de Enrique 1V de 27 de julio de 1467, en que confirma la vizcainia de Ordufia
y todos sus privilegios dados por los Sefiores de Vizcaya (LABAYRU, op. cit., Ill, apén-
dice n® 11, pags. 633-638. Original en A.G.S. y A.M. Ordufia).

Pocos afios después, la guerra de Sucesion de Castilla, como todas las guerras civiles,
cred una serie de intereses que hubo que ir pagando en los primeros afios de Isabel y
Fernando. Ello explica la carta de donacién dada en Valladolid a 6 de mayo de 1475,
por la que Ordufia pasa al mariscal Garcia Lopez de Ayala (cédula de la reina Isabel,
del afio 1476, sin indicacién de lugar, mes ni dia: en eila se inserta, para su confirma-



Aunque en menor proporcion, Valmaseda titube6 también desde el
punto de vista de su integracion vizcaina. Ello se debe, indudablemente, a
estar situada en una regién —las Encartaciones— con una peculiaridad fo-
ral, y, sobre todo, por la orientacidon primitiva de esta zona a inscribirse den-
tro del marco de Castilla la Vieja, como lo prueba el hecho de que, durante
la Edad Media y hasta época contemporéanea, fue parte de la didcesis de
Burgos, luego de Santander —mientras el resto del Sefiorio lo fue de Cala-
horra— y el hecho de ser la zona del castellano dentro de Vizcaya.

En el concreto caso de Valmaseda, puede decirse que, hasta el reinado
de Enrique IIl, la villa no pertenecié a Vizcaya de un modo claro y autén-
tico (72). Y, aun entonces, Valmaseda sigui6 durante casi setenta afios in-
tegrada en la merindad de Castilla la Vieja para el pago de alcabalas. Por
fin, el 9 de julio de 1466, como agradecimiento a la villa que le ayudaba en
la lucha contra los rebeldes, Enrique IV atendi6 las quejas de sus vecinos
contra los recaudadores de la referida merindad, disponiendo el monarca que
lo que tributaba por el concepto antedicho se inscribiera en la Tesoreria de
Vizcaya (73). Desde entonces, concluyeron las dudas sobre su integracion
en el Seforio.

De este modo, el dltimo tercio del siglo XV es la época en que las
veinte villas y la ciudad vizcaina aparecen de una manera inconcusa integra-
das en el Sefiorio.

cion, la cédula de su esposo citada. A.G.S.*Patronato Real, Icg. 11, fol. 81. SARASOLA,
op. cit.,, 40-41. Transcrita en Apéndice n.° H, 101-103). Pero, después de la batalla de
Toro, que supone una garantia para el triunfo final, Isabel, antes de salir de aquella
ciudad zamorana, segin ZURITA (Anales de la Corona de Aragén™ 1V, 273, rcv.)
revocé la concesion de Ordufia al mariscal de Ayala {véase: A.G.S.-R.G.S., 1513-VII, s. f;
P.R., leg. 59, fol. 46. Publicado en SARASOLA, op. cit. Apéndice 1V, 106-109).

Posteriormente, en fechas sucesivas, queddé arreglado por completo el asunto dcl
sefiorio de Ordufia: en 11 de febrero de 1480, desde Toledo, los Reyes confirman de un
modo pleno su incorporaciéon a Vizcaya (A.G.S.-R.G.S., 1480-11, fol. 34; publicado tam-
bién por SARASOLA, op. cit.); un mes mas larde, en Quejana, a 9 de marzo, el ma-
riscal Garcia Loépez de Avyala renunciaba, en apariencia de forma voluntaria, a Ordufia
(A.R. Ch. Valladolid, PI. Vizcaya, Leg. 815, n® 3). Por fin, en julio de 1481, tienen
lugar dos nuevas confirmaciones: el dia 6 de la renuncia por parte del mariscal a la
ciudad de Ordufia (A.R. Ch. Valladolid, ibidem), el dia 25 la de no enajenaciéon por
parte de los Reyes del Sefiorio de Vizcaya (A.G.S.-P.R., leg. 59, fol. 46; y A.G.S.-R.G.S,,
1513-VII, s. f. SARASOLA, op. cit.,, pdg. 66 y nota 53 desarrollada en pags. 93-94).

(72) LABAYRU, op. cit., li, 527. En efecto, Enrique Ill, para agenciarse los
medios oportunos para sostener con éxito la guerra con Portugal, habia vendido varios
pueblos a su camarero mayor don Juan de Velasco. Entre los enajenados se hallaban la
villa de Valmaseda y los lugares de Colindres y Limpias, por la cantidad de 15.000 flo-
rines. Pero éstos, cumpliendo determinada condicion —su redencién monetaria—, recu-
peraron su caracter de realengos y su pertenencia al Sefiorio de Vizcaya. Ibidem, II,
513-514.

(73) HEROS, Historia de Valmaseda, 160-162.



Las zonas hasta ahora descritas son aquéllas que, incluidas en los en-
cabezamientos de los Fueros de 1452 y 1526, constituyen partes integran-
tes del Sefiorio de Vizcaya, aunque su vinculacion al mismo sea diversa.
Pero, junto a ellas, existen otros territorios —villas, lugares, e, incluso, va-
lles enteros— que en un tiempo, antes o después, han formado parte de Viz-
caya, y, que por tal razon debemos incluir en nuestro estudio, con el fin de
presentar su situacion especifica en la época de los Reyes Catolicos.

1. Territorios que gozaron del Fuero de Vizcaya: Llodio y Orozco

Aunque —como dice Labayru (74)— no es facil demostrar que los
valles de Oquendo, Llodio y Orozco fueran siempre vizcainos, parece que
antes de fines del siglo X, dichos territorios estaban unidos al Sefiorio. Al
menos, su desmembracion, segln las cronicas, se sitla en esa fecha, cuando
Ifligo Lopez, sexto sefior de Vizcaya, llamado “Ezquerra”, los concedié a
sus sobrinos, Lope e Ifiigo S&nchez (75).

Si los origenes son oscuros queda el hecho concreto de que en 1394,
Llodio pertenecia al condado de Ayala, aunque en esta época existieran ten-
dencias, impedidas por el veto real, para que el valle se integrase en las
hermandades de Vizcaya (76). Por fin, en el siglo XV, el valle de Llodio
se encuentra incorporado al Sefiorio, y en la jura de los fueros por don
Fernando en 30 de julio de 1476, se hallaron en Guernica procuradores de
Llodio (77). lgualmente, queda patente su vinculacion al Sefiorio en 1487,
cuando los Reyes, a peticion de los hombres de la Tierra de Llodio, sentencian
en favor de ellos su derecho de apelar al Juez de Vizcaya en sus litigios y
pleitos, frente a las pretensiones de don Pedro de Ayala, mariscal del mismo
titulo (78).

(74) LABAYRU, op. cit, I, 117.

(75) SALAZAR DE MENDOZA, Origen de las dignidades seglares de Castilla y
Ledn, lib. I, pag. 23, rev. ITURRIZA, op. cit, 2. LABAYRU, op. cit,, IT. 113 y 116.

(76) LABAYRU, op. cit, Il, 545

(77) Confirmacion del Fuero por Fernando el Catdlico, en FUERO de Vizcaya,
297-306. Los procuradores de Llodio fueron Diego Ferndndez de Ugarte y Pero Ortiz de
Anuncibay. Ese mismo afio, en 25 de setiembre de 1476, en el documento que depdc
Logrofio envié don Fernando a los alcaldes de las ferrerias, aparece claramente qué
entidades politicas y civiles pertenecian a la Hermandad del Sefiorio, porque alli, junto
con la Tierra Llana y las villas, aparecen Castro, Llodio y Orozco (LABAYRU, op. cit.,
m , 285).

(78) A.G.S-R.G.S., 1487-X, fol. 202. Provision de los Reyes Cat6licos a don Pedro
de Ayala o al que fuere alcalde mayor de sus tierras y sefiorios, que guarden a la Tierra
y Junta de Llodio, en relacion con la administracién de la justicia, sus privilegios y
costumbres. Véase su transcripcién completa en el Apéndice. En la provisién se da cuenta
de que dichos «vezinos e moradores de la tierra e junta de Llodio» hicieron relacién de
que «ellos son aforados al fuero de Vizcaya que tienen sus franquezas e livertades e
fueros e usos e costumbres apartadas» y que, en consecuencia, de las sentencias del
mariscal y de su alcalde mayor apelan al Juez Mayor de Vizcaya, a lo cual se opone



La situaciéon de Llodio, sin embargo, no fue de unidad politica con el
Seforio, sino, simplemente, de vinculacidon en orden a la justicia: y asi, par-
ticipaba de la foralidad de Vizcaya, en razon de estar unido a ella en her-
mandad. Por ello, fue posible que, con toda facilidad, se realizara, pocos
aflos més tarde, la separacion entre ambas entidades: en 1941, a peticion
de los vecinos del valle de Llodio, los Reyes Cat6licos desmembran dicho
valle del Sefiorio y lo incluyen en la tierra de Alava (79). Dos afios antes,
en enero de 1489, el valle de Aramayona, también perteneciente a Vizcaya
hasta esta época, pasé a incorporarse a la provincia de Alava (80).

Orozco, en cambio, desvinculado del Sefiorio, segun la tradicion, en la
misma fecha que Llodio, se mantuvo apartado del mismo totalmente, incluso
en las causas menores de hermandad: asi, en 1501, con motivo de un pleito
entre vecinos de dicho valle, se subraya la pertenencia del mismo al conde
de Salvatierra, don Pedro de Ayala (81). La misma rigida separacion es
ostensible en 1536 en los autos intentados por el Sefiorio en razén de la
intromision de un alcalde de Orozco en Aracaldo (82). Sin embargo, Oroz-
co, pocos afios después, iniciaba una serie de esfuerzos encaminados a rein-
corporarse al Sefiorio; en 1574 fracasaron sus primeros intentos debido a
inconvenientes y obstaculos interpuestos por el mariscal de Ayala, su posee-
dor. Pero, al fin, en 1785, Orozco volvia a reunirse a Vizcaya con un voto
en las Juntas Generales de Guernica (83).

2. EIl caso de Castro-Vrdiales

En la época de los Reyes Catdlicos, Castro-Urdiales estuvo unida a Viz-
caya: asi consta en la confirmacion del Fuero por el rey don Fernando en
1476, en que Diego Pérez de Castro actué como procurador de aquella
villa (84). Sin embargo, ni el origen ni el término de esta agregacion al

don Pedro de Ayala. Como tal oposicién es contraria a la suprema jurisdiccién de los
Reyes y en agravio a los vecinos, los monarcas disponen que se permita tal apelacién,
segln se contiene en el Fuero de Vizcaya.

(79) LABAYRU, op. cit.,, Il, 546. La razén que esgrimieron los de Llodio fueron
«las injusticias y dafios que recibian de los vizcainos».
(80) LABAYRU, op. cit., IIl, 424,

(81) A. R. Ch. Valladolid, PIl. Vizcaya, leg. 173, n.' 15. Pleito de Martin de
Olea, vecino de Orozco, con los hijos de Lope de Olavarri sobre posesién de ciertos bie-
nes. En él se menciona a un «alcalde hordinario en este valle de Orosco del magnifico
sefior don Pedro de Ayala conde de Salvatierra».

(82) A.C.J. Guernica, Pleitos y Autos, reg. I, n° 3. Autos intentados por el Se-
fiorio en 23 de junio de 1536 contra el alcalde de diferentes vecinos del valle de Orozco
por haber entrado y hecho autos de jurisdiccion en los montes de Aracaldo, siendo de
la del Sefiorio.

(83) ITURRIZA, op. cit.,, 317. En 1522, Orozco habia iniciado un pleito con el
conde de Ayala para tratar de escapar a su sefiorio; al cabo de 260 afios de pleito, fina-
lizado en 1782 por la activa diligencia de Martin Tomas de Epalza, se reunié a Vizcaya,
al cabo de 800 afios de la primera segregacion, en virtud de una escritura hecha ante el
secretario del Sefiorio el 2 de abril de 1785.

(84) FUERO de Vizcaya, 297-306.



Sefiorio aparecen con la debida certidumbre (85); lo méas probable es que
Castro-Urdiales se uniera a Vizcaya a fines del siglo XIV, pues en 1394
aparece como un miembro de la Hermandad formada en el Sefiorio, Su
unién fue, desde luego, un suceso parcial y pasajero, y muy escaso el tiempo
de su agregacion.

Esta union de Castro a Vizcaya consta en las cédulas despachadas en
4 de febrero y 28 de diciembre de 1394, en las que Enrique 111 autoriz6 la
formacion de la Hermandad de Vizcaya. Y si ésta se componia de localidades
vizcainas, debe creerse que el mismo Enrique 111, como Sefior de Vizcaya
y monarca de Castilla, hizo extensiva a Castro-Urdiales la foralidad para que
entrase en la Hermandad (86). De esta forma, la imién, probablemente in-
fluida por las luchas banderizas, que perjudicaban grandemente el comer-
cio (87), se debi6 a la necesidad de la comln defensa (88).

En las Juntas generales de Guernica de 1463, Castro se halla repre-
sentada, pero hay un hecho que demuestra palpablemente el caracter de la
union: en 1465, Castro-Urdiales se encuentra registrada en la merindad de
Castilla, y aun antes, en el reinado de Juan de Castilla se dice lo mismo en
el privilegio de merced al monasterio de Santa Clara de dicha villa de un
juro sobre las alcabalas de ésta (89). En 1471, Castro se separé de Vizcaya,
segln consta en la cédula por la que se autorizo6 tal separacion (90). No obs-
tante, cinco afios después. Castro aparecio representada en la Junta General
de Guernica cuando Fernando el Catdlico jurd los fueros en 1476. Es dificil
explicar el porqué de esta asistencia, a no ser que fuera debida al hecho de
no haber presentado todavia Castro-Urdiales en el Sefiorio la cédula de su
separacion. De todas formas, el caso es que después de este afio de 1476,
Castro ya no asistié a ninguna Junta del Sefiorio vizcaino (91).

En la actual provincia de Santander, no lejos de Castro, hay un par de
pueblos —Limpias y Colindres— cuya pertenencia a aquélla o al Sefiorio de
Vizcaya ha sido también puesta en tela de juicio. Sin ser mencionados como
partes vizcainas en ninguno de los documentos que hacen referencia a Viz-
caya, Florencio Amador insiste (92) en que, a partir del primer documento
foral de Enrique 111 hasta la confirmacion de Fernando VI, la historia de
Colindres y Limpias va intimamente unida a la de Vizcaya; sus leyes, las

(85) HENAO, op. cit., t. Il, lib. 3, cap. 20, parr. 2, pag. 274.

(86) LABAYRU, op. cit, Il, 552.

(87) SUAREZ FERNANDEZ, Navegacion y comercio en el golfo de Vizcaya,
80, nota.

(88) ECHEVARRIA, Recuerdos histéricos castrenos, 87.

(89) Bien es verdad que esta pertenencia de Castro a la merindad de Castilb.
en época en la cual se hallaba en la hermandad de Vizcaya, pudo consignarse para los
efectos de los pagos de la villa, como para ello se incluy6é varias veces también a Val-
mascda en la merindad castellana.

(90) ECHAVARRIA, op. cit, 88. La cédula de separacion estd fechada en Vi-
toria, a 4 de marzo de 1471; la publica este autor en las pags. 89-90, tomandola de un
traslado o testimonio sacado del Archivo Municipal en 1737.

(91) LABAYRU, op. cit., Il, 552.

(92) AMADOR, Investigaciones histéricas. EIl Sefiorio de Vizcaya y los lugares
de Limpias y Colindres. Ver, sobre todo, pags. 18-22 y 33-34.



mismas; sus fueros identificados; y s6lo en 1820, por primera vez puede
dudarse si Limpias y Colindres son Vizcaya o Santander. Sefialo el hecho sin
insistir en él, pues no nos encontraremos con estos pueblos a lo largo de
este estudio.

El valle de Villaverde, enclave santanderino en plena tierra de las
Encartaciones vizcainas, es otro territorio cuya evolucién peculiar debemos
anotar, maxime cuando su actual situacion tuvo su origen en el reinado de
los Reyes Catélicos. Anteriormente, este valle, situado en territorio neta-
mente encartado y rodeado por concejos de las Encartaciones, se goberno
por las mismas leyes y fueros del Sefiorio. Pero en 1480, Pedro Fernandez
de Velasco compré el valle entero a Diego de Avellaneda, sucesor de Lope
Ochoa de Avellaneda, a quien el sefior de Vizcaya le diera el valle y su
iglesia (93). La pérdida de su calidad vizcaina se consumé por ser extrema-
damente pobre el valle y no contar con recursos para defender su libertad
politica, después de haberse negado el Sefiorio a ayudarlo en los gastos que
podria originar un pleito.

3. Pueblos de Burgos aforados a Vizcaya.

Por fin, terminamos el estudio de la estructura politico-territorial de
Vizcaya, a fines del siglo XV, haciendo mencion de ciertos pueblos de la
actual provincia de Burgos que, durante algin tiempo disfrutaron del Fuero
vizcaino, aunque, de ningin modo, pueda decirse que llegaron a formar parte
del Sefiorio.

El caso mas interesante es el de los lugares de Fuentebureba y Berzosa,
de la merindad de la Bureba; siendo sefiorio de Juan de Villalpando, tales
pueblos solicitaron incorporarse a Vizcaya, lo que dio origen a un pleito
entre el sefior y ambos lugares, sustanciado finalmente el 9 de diciembre de
1488, mediante ejecutoria favorable a Juan de Villalpando, confirmada un
aflo mas tarde por sobrecarta real (94).

(93) La escritura de venta es de 13 de setiembre de 1480. LABAYRU, op. cit.,
n, 559.

(94) En el Archivo General de Simancas, Registro General del Sello, se conservan
algunos documentos que hacen referencia a este litigio. Segun ellos, el 7 de febrero de
1486, los Reyes concedieron a estos lugares de Fuentebureba y Berzosa la agregacién a
la Corona (referencia en A.G.S.-R.G.S., 1489-Xn, fol. 166), pero, pocos meses des-
pués, el 7 de setiembre del mismo afio, otorgaron carta en favor de Juan de Villalpando.
Este se habia quejado de la carta anterior en que los Reyes mandaron guardar un pri-
vilegio que los referidos lugares tenian de un conde, que especifica, sefior de Vizcaya,
para que los lugares fuesen incorporados al Sefiorio de Vizcaya. Ante la queja de Juan
de Villalpando, los Reyes despachan nueva carta, por la cual —dicen— «mandamos que
la dicha nuestra carta que asy mandamos dar a los dichos concejos no pare nin pueda
parar perjuysio al dicho Juan de Villalpando ni a su derecho ni a la posesyon que de
los dichos lugares tyene mas que todo le quede entero bien asy e tan complidamente
como los tenya antes que la dicha nuestra carta fuese dada». Fue, sin embargo, necesaria
una sobre-carta para que se cumpliera el mandamiento regio (Arévalo, a 5 de febrero
de 1487. A.G.S.-R.G.-S., 1487*11, fol. 87. La incluyo en el Apéndice). EI proceso, con
todo, no acabdé aqui, y el 23 de maya de 1488, desde Murcia, el Consejo envia una pro-
vision para que los concejos de Fuentebureba y Berzosa le enviaran carta original de su
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Ademé&s de estos lugares de la merindad de Bureba, en el distrito de
Villarcayo, muy cerca de Medina de Pomar, existe un Ayuntamiento que
lleva el nombre de Aforados de Moneo. Como su nombre indica, tuvo fuero
especial y éste fue primero el del Sefiorio, y luego el de las Encartaciones de
Vizcaya, que —segun privilegios del siglo XIV— los venian disfrutando de
tiempo inmemorial. Este Ayuntamiento, que abarca varias entidades de po-
blacién (95), continud disfrutando de su vizcainia sin interrupcién hasta el
siglo XVI, en que la abandonaron como consecuencia de un bando dado a
los pueblos aforados, en Villarcayo, 4 de junio de 1590.

Conclusién

Como brevisima conclusion a todo lo dicho sobre las unidades politico-
geograficas del Sefiorio debo subrayar que, a fines del siglo XV, Vizcaya era
exactamente igual que en la actualidad, a falta de los 105 kilémetros cua-
drados de Orozco, que se afadirian tres siglos después; pero aln esta zona
muestra una enorme vinculacion vizcaina, ya en el tiempo que estudiamos.
En resumen, el escenario vizcaino viene a ser de las mismas dimensiones
que el actual. Ello favorecera notablemente nuestras apreciaciones, dotando-
las de un adecuado punto comparativo, empezando por las de la poblacién.

I1l. La poblucian y su distribucion

“El estudio cuantitativo de la poblacion de un pais o de una region en
un determinado momento es el primer paso imprescindible para realizar un
estudio econdmico: el conocimiento de dicho concepto es necesario para
poder establecer la plataforma histérica de base” (96). Sin embargo, la apre-
ciacion del fenémeno demografico se hace mas dificil conforme se remontan
los siglos, y llega un momento en que nuestro conocimiento se encuentra
guiado —y desorientado a la vez— por muy diversas estimaciones. Afortu-
nadamente, en el caso de la poblacién vizcaina del siglo XV, aunque no se

prcteodida incorporaciéon a Vizcaya (id., id., 11SS-V. fol. 35). Finalmente, por sobrecarta
do 10 diciembre de 1489 —de otra que se inserta, fechada en 9 de diciembre de 1488—,
log Reyes Catélicos confirman a Juan de Villalpando los lugares en litigio, y castigan
con las costas del proceso a estos concejos y al doctor Agreda que los defendi6 (A.G.S.-
R.G.S., 14B9-XII, fol. 166, arriba citada).

(95) En la actualidad, estos pueblos son: unos del propio Ayuntamiento de Afo-
rados de Moneo, otros de la Junta de Oteo y otros de la de Traslaloma. Véase, para este
tema, el trabajo de AREITIO, Algunos pueblos de Castilla que tenian el Fuero de Viz-
caya, sobre todo, ver pags. 3 a 10.

(96) VICENS VIVES, Hacia una Historia econémica de Espafia. Nota Metodoldgica.
«Hispania», t. XIV, n® LVII. Madrid, 1954, pags. 507-510.



haya hecho todavia el esfuerzo de sintesis adecuado, es facil extraer datos de
documentos ya publicados en su mayoria.

La misma division que observabamos al estudiar las unidades politico-
juridicas del Sefiorio se encuentran en las fuentes que nos proporcionan datos
demogréficos. Asi, por orden cronoldgico, han sido publicados: los de las
Casas censuarlas o labradoriegas por Iturriza (97), los de las anteiglesias de
la Tierra Llana y los concejos de las Encartaciones por Gonzalez (98), y los
de las villas fueron encontrados en el Archivo Municipal de Bilbao y publi-
cados por Guiard (99). Por fin, los de la merindad de Durango, aparecen
tanto en el Censo de Gonzalez como en la obra de Otalora (100). A pesar
de los numerosos datos que de estas publicaciones pueden extraerse, nadie
ha hecho, hasta ahora, la sintesis que nos permita conocer la poblacion viz-
caina de esta época en su conjunto. Por otra parte, para sus deducciones
globales sobre esta época, los historiadores han aprovechado los calculos de
Quintanilla y los que Tomas Gonzalez recogiera en su obra, pero no se ha
intentado pormenorizar dichas cifras refiriéndolas al Pais Vasco. El articulo
de Victoriano Navarro, por ejemplo, por citar un trabajo reciente, sobre La
poblacion de Espafia en tiempos de los Reyes Catdlicos (101), se basa sin
ninguna originalidad en la citada obra de Tomas Gonzéalez.

En cuanto a mi estudio, puedo decir que mi labor ha consistido en ex-
traer los datos contenidos en las obras mencionadas y hacer con ellos la sin-
tesis necesaria para hallar la cuantia total de los recursos humanos del Se-
fiorio a fines del siglo XV. A veces, he podido comprobar con documentos
originales las lecturas de estos autores a quienes sigo, corrigiéndolos cuando
ha sido necesario; otras veces, la investigacion ha puesto a mi alcance docu-
mentos que comprueban la veracidad de las cifras sefialadas.

El problema maés dificil, por tanto, no ha sido aportar unas cifras de
poblacidn bastante aproximadas, sino tratar de averiguar el momento demo-
grafico del Seforio. ¢Vizcaya aumenta o disminuye de poblacion a fines del
siglo XV? La respuesta es ardua, y s6lo puede contestarse de forma parcial
ateniéndonos al movimiento general de la poblacion espafiola de la época,
que parece experimentar un ascenso en los siglos finales de la Edad Media,
antes de comenzar el descenso correspondiente al siglo XVI (102). Pero ello
lo consignamos sin tener constancia documental en lo que se refiere al Se-
fiorio. Unicamente, en el caso de las villas, la relacién que pueda existir entre
la carga fiscal y el nimero de habitantes en un momento histérico determina-

(97) ITURRIZA, Historia general de Vizcaya, 158-161.

(98) GONZALEZ, Censo de poblacién de las provincias y partidos de la Corona
de Castilla en el siglo XV 1, 361-362 y 214-215.

(99) GUIARD, Historia de la Noble Villa de Bilbao, I, 263-309.

(100) OTALORA, Micrologia geografica del asiento de la merindad de Durango,
24-33.

(101) NAVARRO, La poblacion de Espafia en tiempos de los Reyes Catdlicos.
V Congreso de Historia de la Corona de Aragén, 21-32.

(102) VICENS VIVES, Historia social y econémica de Espafia y América, Il, 50.



do que no conocemos, relacion que me parece indudable, puede darnos una
pista para la averiguacion del movimiento demografico a lo largo del siglo XV.
Junto a ello, existen anotaciones fragmentarias, referidas también a las villas,
que puntualizan algunos movimientos de poblacién en esta centuria, sobre
todo, en los puertos maritimos.

En relacién con la distribucién de las fuentes que poseemos como sumi-
nistradoras de los datos que a continuacién expongo, ordenaré el estudio de
la poblacidn de Vizcaya en el reinado de los Reyes Catolicos, previamente en
una serie de apartados, antes de hacer la sintesis de los datos y averiguar otros
tan importantes como la distribucion de las densidades y los porcentajes de
poblacion urbana y rural, que expondré a continuacion.

Asi, el esquema general de este tema podemos estructurarlo segun el
programa siguiente:

A) Poblacién de Vizcaya: 1. Poblacion de las villas: a) La po-
blacion de las villas a principios del siglo XVI. b) Evolucién de
la poblacion de las villas a lo largo del siglo XV: Bermeo, On-
darroa, Lequeitio, Bilbao.—2. Poblaciéon de las anteiglesias y de
la merindad de Durango.—3. Poblacién de las Encartaciones—
4. Poblacién de las casas “censuarlas”. B) Distribucion de la po-
blacién de Vizcaya: 1. Poblacién, urbana y poblacién rural.—2. La
densidad de la poblacion.

A) POHLACION DE VIZCAYA

1. Poblacion de las villas

Las fogueraciones. EI 16 de marzo de 1489, desde Medina del Campo,
los Reyes Catolicos, a peticion de los procuradores de algunas villas del Se-
fiorio, envian carta al corregidor de Vizcaya, ordendndole nombrar una comi-
sion que determinara el nimero de hogares de cada lugar, a fin de evitar las
desigualdades fiscales entre unos y otros (103). Ignoramos si la mencionada
comisién ejerceria en toda Vizcaya la labor encomendada, pero si poseemos
noticias de su actuacion en Bilbao, en cuyo Archivo Municipal existe una

(103) A.G.S.-R.G.S., 1489-11l, fol. 405. Los peticionarios fueron; Martin de
cilla, procurador de Bermeo; Juan Martinez de Para, de Valmaseda; Martin Pére* dft
Mendiguirre, de Ordufia, y Sancho Miflinez de Arana, de Bilbao.

Ar-



enumeracion de las fogueras de la villa y las casas censuarias avecindadas,
fechada en 1492 (104).

Afos mas tarde, el reparto fogueral del Sefiorio en 1511 comprende ya el
nimero de fogueras de todas las villas, con la salvedad de que tres fogueras
hacian una a efectos fiscales, cosa que no vio Ciriquiain-Gaiztarro (105). Por
fin, el 12 de junio de 1514, el corregidor de Vizcaya, a peticion de varias
villas, ordené que se hiciera “rrebeymiento” de fogueras, porque la foguera-
cion anterior no se habia hecho a satisfaccién de todos. Los encargados de la
nueva pasaron por las villas, comprobando “de ojos” las fogueras existen-
tes (106).

En resumen, hubo recuento de fogueras en las villas vizcainas los afios
1492, 1511 y 1514, y sus datos, conservados en documentos del Archivo
Municipal de Bilbao, nos proporcionan una base suficientemente sélida y cer-
cana para poder averiguar la poblacion de las villas vizcainas a comienzos del
siglo XV1. Respecto a los movimientos demogréaficos, ya hemos hablado de la
dificultad de averiguarlos por la falta de documentos, salvo muy fragmenta-
rios; pero éstos y la consideracion del gravamen fiscal de las villas en rela-
cion a su poblacién pueden proporcionar algunos datos interesantes. En lineas
generales, parece apreciarse que la demografia vizcaina del siglo XV experi-
menta el ascenso observable en el resto de Espafia y de Europa, aunque tal
ascenso se halla paliado por un doble factor; la mortandad inherente a las
luchas banderizas, bastante sangrientas al parecer, y una cierta tendencia a
la emigracién en razén de la escasez y pobreza del territorio, de la institucion
del mayorazgo y, sobre todo, del creciente comercio.

En relacion con las villas, el fendmeno humano que mas llama la aten-
cion en este siglo XV —fendmeno que comienza a sefialarse en el XIV y
puede observarse en los distintos campos de la actividad— es el pronunciado
ascenso de Bilbao, paralelo al decrecimiento de las restantes poblaciones del
Sefiorio. Puede decirse que la capitalidad de Vizcaya, hasta ahora casi sin
discusién en Bermeo, se establece de un modo permanente en Bilbao, y en
ello influye, determinativamente, la ascension demogréafica de ésta en contras-
te con el declive bermeano, en una época en que las posibilidades humanas
se han multiplicado en la actual capital del Sefiorio hasta un punto enorme-
mente atractivo.

(104) A. M. Bilbao, cajén 14, reg. 5, n® 1.

(105) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, Monografia histérica de la villa de Portugalete,
pag. 193, muestra su extrafieza ante el escaso nimero de fogueras atribuido a esta villa
en dicho repartimiento. No repara en que el nimero verdadero era el triple de las 59 1/3
que ¢él sefiala confundiendo la doble significacion del concepto «fogjiera»; unidad de po-
blacion y unidad de repartimiento de impuestos. Esta —como se sefiala en el documento
que contiene el reparto fogueral: A. M. Bilbao, cajon 14, reg. 6, n® 6— tiene el valor
de tres de las otras.

(106) GUIARD, Historia de la Noble Villa de Bilbao, I, 263, nota. En cada villa
__asi se hizo también en Portugalete, segin CIRIQUIAIN, op. cit.,, 194— los comisio-
nados, acompafiados de las autoridades locales, recorrieron todas las calles y casas de
la poblacién, contando las fogueras.



El descenso demografico bermeano se halla expresamente indicado en al-
gunos documentos que estudiaremos a continuacion, pero del resto de las
villas s6lo podemos conocerlo de forma aproximada, poniendo en relacién su
poblacién de principios del siglo XVI con el “pedido” que abonaban particu-
larmente a la Tesoreria de Vizcaya.

El “pedido de las villas” es uno de los conceptos que gravan fiscalmente
al vizcaino. Brevemente, es una cuantia de maravedis que, anualmente, saca
el Tesorero de Vizcaya de las villas, mediante el reparto entre los vecinos de
cada una de ellas de una cantidad que se ha hecho fija. El pedido de las
villas, tal como aparece en los libros de cuentas de la Tesoreria de Vizcaya,
no incluye sino las aportaciones fiscales de doce de ellas, no figurando si-
quiera la ciudad de Ordufia (107). A pesar de ello, la comparacién entre las
dos relaciones: la de la poblacion de las villas y la del pedido de las mismas
puede proporcionar interesantes datos.

Como hemos sefialado, se conserva relacién de los dos “rrebeymientos”
foguerales de 1511 y 1514, que, no obstante, no pueden ser términos de
comparacion entre si por su excesiva proximidad y, sobre todo, porque el
segundo es solamente una especie de correccion del primero. En consecuen-
cia, he creido mas exacto utilizar para mi estudio la segunda de las dos rela-
ciones de fogueras (108). En cuanto al pedido de las villas, como no varia
sustancialmente a lo largo del siglo XV, he escogido el referente al afio 1480,
segun fue publicado por Toméas Gonzélez (109). Ambas relaciones dan como
resultado el siguiente cuadro:

(107) No sabemos a ciencia cierta a qué criterio responde esta omisién; entre
las presentes causas seria posible considerar dos, la fecha de su fundacién de estas villas
y la cuantia de su poblacién. El primer concepto hay que desecharlo al comprobar que
Ochandiano y Lanestosa, villas que no figuran en el pedido, fueron de las primeras po-
blaciones que adquirieron su fuero en Vizcaya. En cuanto a la segunda posibilidad, es
de comprobacion maéas dificil, ya que ignoramos la poblacién de las villas omitidas en
el momento de la implantacién del pedido, siendo su situacion demografica en el reinado
de los Reyes Catolicos equiparable a la de otras villas que figuran en aquél.

(108) A. M. Bilbao, cajén 14, reg. 5, n.“ 2. GUIARD, op. cit., I, 308-309, utiliza
esta misma fuente, sin citaria. Leyendo atentamente la relacion de fogueras de dicho
documento, encuentro, sin embargo, algunos errores en las cifras de GUIARD, al que
sigue CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, op. cit.,, 194. En el cuadro, transcribo segin mi pro-
pia lectura.

(109) A.G.S.-R.G.S., 1480-V, fol. 62. Id., Contaduria Mayor de Cuentas 1.* Epoca,
leg. 104. Publicado por Toméas GONZALEZ, Coleccién de cédulas..., I, ji® XIX, pa-
ginas 76-81.



VIiIl>L\ S Fogueras de 1514 Pedido Mrs /fop.

Bermeo ... 430 90.000 m. 209,30
Ondarroa............... 167 20.000 m. 119,16
Lequeitio....cco... 454 40.000 m. 88,10
Guernica ................ 173 14.000 m. 80,91
Bilbao....ccoeereunnen. 1.163 80.000 m. 68,78
Durango ......c....... 637 36.000 m. 56,51
Plencia .....cccc..... 185 10.000 m. 54,05
Valmaseda .......... 275 10.000 m. 36,36
Portugalete .......... «we « 172 6.000 m. 34.82
Guerricaiz ........... e « 116 4.000 m. 34.48
Marquina.............. 228 6.000 m. 26,31
Elorrio ..o 285 6.000 m. 21,05
Ordufia ..ccccveeeee. 410 no consta —
Miravalles ........... e 170 - —
Larrabezla ........... 111 - -
Ermua ... 108 - —
Munguia.......... 159 — —
Ochandiano .......... 105 — —
Villaro....cooeeeis 83 — -
Rigoitia ....ccccevnee. 82 — —
Lanestosa......coce..n. 50 — —_
TOTAL ... 5.563 322.000 m.

El estudio del presente cuadro nos suministra datos en orden a dos
conceptos, ambos importantes: en principio, al de la poblacién de las villas
vizcainas en un momento determinado. En segundo lugar, al de su evolucién
demogréfica, en lineas muy generales, a lo largo del siglo XV. Veamos am-
bos aspectos,

a) En relacion con la poblacion de las villas a principios del siglo XVI,
el cuadro permite concluir:

1® Se nota la falta de un gran nicleo urbano, comparable, si no a las
aglomeraciones italianas o flamencas, al menos a las poblaciones de Castilla.
Bilbao, que es, con enorme diferencia, la mayor concentracion urbana del
Sefiorio, no puede compararse con sus 5.700 habitantes aproximadamente
(110), con las populosas ciudades castellanas —Toledo, Valladolid, Medina
del Campo, Salamanca— que, al comenzar el siglo XV, contaban de 20.000
a 25.000 almas, ni siquiera a las de Burgos, Cuenca, Segovia o Madrid, que
superaban los 10.000 habitantes (111).

(110) Escogemos un mddulo de poblacion de 4,5 habitantes por foguera? tal C3
el resultado de las apreciaciones para esta época de Felipe RUIZ. También ROCA TRA-
VER, sefiala uno similar en su articulo Cuestiones de demografia medieval. «Hispania»,
tomo XIII, n® L. Madrid, 1953. Pags. 3-36.

(111) VICENS VIVES, Historia social y econémica de Espafia y América, 11" 52,



2° Hay en Vizcaya, detrds de Bilbao, un conjunto de cuatro ndcleos
urbanos de importancia media para el tipo de poblacion del Sefiorio, que
son: Durango, Bermeo, Lequeitio y Ordufia. En el desarrollo de todos estos
nicleos el comercio ha jugado un papel decisivo: tales villas y ciudad se
hallan en las mas importantes rutas naturales que unen al Sefiorio con el
resto de Espafia o de los otros paises: Durango y Ordufia en el camino de
la Meseta; Lequeitio y Bermeo en la ruta de las naves traficantes con Vizcaya.

3.“ EI resto de las villas son de escasa poblacion, y, salvo Valmaseda
y Portugalete, su importancia histérica en este momento va a estar de
acuerdo con ella. Sin embargo, se impone una distincién entre los puertos
—maritimos como Plencia y Ondarroa, o terrestres como Ochandiano— y
las demas pequefias villas; en aquéllas, el comercio y el trafico eleva su tono
de vida por encima del nivel medio; en las otras, el tipo de vida es similar
al de las anteiglesias: con una base agricola, actian como mercados locales,
y estan dotados, a lo sumo, de un reducidisimo artesanado.

4® La falta de grandes nulcleos urbanos en Vizcaya influird en la tipo-
logia del desarrollo econdmico del Sefiorio: la escasa capacidad adquisitiva
del mercado vizcaino impulsara al mercader del Sefiorio a dedicarse preferen-
temente a una labor de transporte entre otros paises, mas que a la de impor-
tacion para el consumo de su provincia.

b) Por lo que se refiere a la evolucion demografica de las villas d?
Vizcaya a lo largo del siglo XV, pueden hallarse algunos datos en el hecho
de que las cantidades del pedido se reparten en cada villa entre los vecinos
encabezados por fogueras, existiendo una evidente desproporcion entre la
cuantia del gravamen impuesto a los vecinos de una y otra poblacién. De los
209 maravedis que corresponden a cada foguera en Bermeo a los 21 de Elo-
rrio, existe una diferencia sensible, que merece la pena meditar. Dado que
este pedido de las villas venia a ser un impuesto directo sobre las habitacio-
nes, sin la debida proporcion ni a su valor ni a su renta —lo mismo adeuda
una casa que rinda 10.000 ducados que otra que rinda sélo 30 (112)—, es
posible ver, a través de la cuantia del impuesto por vecino en cada villa,
la evolucion de la poblacion de la misma, ya que, a lo largo del siglo XV, el
pedido de las villas es practicamente fijo. Asi, en las poblaciones a cuyos
vecinos corresponde una cantidad exageradamente elevada —”por ejemplo,
Bermeo— la poblacion ha disminuido a lo largo de la centuria, lo que con-
firma otro tipo de documentos; mientras que en las villas a cuyos vecinos
toca una cantidad reducida —Elorrio, Marquina, Portugalete— la poblacién
ha crecido. Naturalmente, esto puede ser valido en lineas generales, porque
la falta de datos concretos nos impide demostrar con seguridad esta hipdtesis.

(112) R.A.H., Diccionario geografico-histérico de Espafia, Seccién 1, tomo If,
articulo «Vizcaya», p. 512. Su desproporcién, con todo, no debia ser antiguamente muy
sensible, ya por la pequenez de la contribucién, ya por la poca diferencia que habia en
el valor de las habitaciones.



De todas formas, es sintomatico un hecho: el ascenso demografico de
Bilbao encuentra una indudable correspondencia en el descenso de los otros
puertos importantes del Sefiorio: Bermeo, Lequeitio y Ondarroa. Esto es ya
ostensible por el cuadro de porcentajes del gravamen del pedido. Pero, ade-
mas, es curioso que s6lo de los tres puertos mencionados hayan quedado
documentos que reflejen una protesta del vecindario por la cuantia del pe-
dido; protesta y cuantia basadas en la disminucién de poblacion de cada una
de esas villas a lo largo del siglo XV. Esa coincidencia de ambos registros
nos hace confiar en el acierto de nuestro criterio de dar un valor, relativo,
para el calculo general demogréafico, al dato resultante de dividir el pedido
por el namero de fogueras de cada villa. Lo decisivo, desde luego, seria hallar
el valor absoluto de ese porcentaje en sus primeras aplicaciones —tal vez,
por la misma razén pueda cifrarse en torno a 80 maravedis por foguera
Pero, en vista de nuestro desconocimiento acerca de él, habran de bastarnos
estos datos aproximativos que, a continuacién amplio (113).

A lo largo del siglo XV, la poblacion de Bermeo desciende. Bermeo,
“caput Vizcaiae”, habia sido durante el siglo XIV el primer puerto del Se-
fiorio y uno de los mas importantes del Cantabrico. La fundacién de Bilbao
y el rapido ascenso de esta villa en virtud de sus condiciones de puerto de

(113) Hemos dicho que la cuantia del pedido de las villas se mantiene fija a lo
largo del siglo XV, lo cual no es exacto sino de un modo general: en cuanto que en
las cuentas de la Tesoreria de Vizcaya se mantiene fija la cantidad que cada villa debe
abonar. Pero hay ciertas villas, como Valmaseda y Ordufia, cuyos pedidos sufren even-
tuales alteraciones.

Valmaseda, en razén de su situacion geogréfica, se vio separada del Sefiorio de
Vizcaya. Su posterior integracion, que ya estudiamos, plante6 una serie de problemas
que, en parte, no encontraron solucion hasta el reinado de los Reyes Catélicos. Entre
ellos, el fiscal. Ya el 10 de enero de 1466, Enrique IV decide conceder a Valmaseda
un privilegio, segun el cual la villa pagard, en adelante, a la Tesoreria de Vizcaya los
35.000 mrs. que abonaba al partido de la merindad de Castilla la Vieja en concepto de
alcabalas; en Vizcaya quedarian inscritos como cabeza da pedido, ademas de los 10.000
maravedis que abonaba ya por ese concepto (A.G.S.-Mercedes y Privilegios, leg. 4, fol. 10.
Sin citar procedencia, RODRIGUEZ HERRERO, Valmaseda en el siglo XVI y la aljama
de judios, 207-216, publica el traslado de una carta de privilegio de Enrique 1V sobre
esto mismo, fechada en Segovia, a 9 de julio de 1466). El 6 de setiembre de 1484, los
Reyes Catolicos confirmaron a Valmaseda el privilegio dado por Enrique IV sobre su
adscripcion a Vizcaya y pago de cabeza de pedido como todas las villas del Sefiorio
(A.G.S.-Libroa de copias de documentos, lib. XV. Publicado por GONZALEZ, ColecciO7i
de cédulas..., I, n® XIX, péags. 82-83).

Ordufia pertenecia para las cuestiones fiscales, como Valmaseda, a la merindad de
Castilla la Vieja. En 1467, sin embargo, coincidiendo con la etapa de méaxima actividad
para confirmar su vizcainia frente a los intentos dominadores del mariscal de Ayala,
Ordufia defiende ante el Rey su antigua incorporacion al Sefiorio de Vizcaya y el gozo
de sus privilegios y exenciones, entre ellax, la de no pagar sino 10.000 mrs. de pedido,
segin lo hacfan las restantes villas. EI monarca, para evitar las continuas quejas ordu-
fiesas sobre los atropellos de los recaudadores de alcabalas de la merindad de Castilla
la Vieja, dispone que los 45.000 mrs, que por este concepto abonaba Ordufia se incor-
poren en la Tesoreria de Vizcaya a los anteriores 10.000 mrs. que ya pagaba en ésta,
y el total sea en concepto de pedido. Sin embargo, ni una ni otra cantidad se registran
en las cuentas del Tesorero. (Este documento de 27 de julio de 1467, en el que Enri-
que IV dispone la incorporacion de Ordufia al sistema fiscal del Sefiorio, se encuentra
en A.G.S.-Libros de mercedes y privilegios, n® 29; id. Mercedes y Privilegios, leg. 24,
fol. 31. Lo public6 Tom&s GONZALEZ, Colecciéon de cédulas.,., I, apéndice, 365-370).



Burgos y mejor situacion geografica dentro de Vizcaya, hicieron bascular en
su provecho gran parte del trafico comercial que antes derivaba hacia Bermeo.

Indudablemente, la importancia de este puerto en la época de la atribu-
cion del crecido pedido que abonaba, estaba en proporcion con la cuantia de
éste, pero el descenso de su poblacion, tantas veces proclamado con tintes
verdaderamente sombrios, incapacitaba al vecindario a satisfacer con holgura
el gravamen fiscal que le correspondia. Asi, a principios del siglo XV, dofia
Catalina, esposa de Enrique |11, como tutora de Juan Il de Castilla, conce-
de al puerto vizcaino la exencién de 45.000 maravedis en su pedido anual
de 90.000 mrs. Afios mas tarde, Enrique IV confirmaria, el 18 de junio de
1466, este privilegio, atendiendo al descenso de riqueza y poblacion acaeci-
do a la villa por causa de incendios, pestes y pérdida de navios y haciendas.
Los Reyes Catolicos respetaron también dicho privilegio de exencion confir-
méndolo en 1484 (114).

A pesar de estas parciales exenciones, Bermeo, en atencién a su primi-
tiva importancia, habia sido encabezada por una cantidad que, aun reducido
su pedido a la mitad, resultaba ser el mas elevado de cuantos pagaban las
villas: 90.000 mrs. de moneda nueva (Bilbao, que le seguia en cuantia, abo-
naba s6lo 80.000 mrs. en esta misma época). Tal cantidad continuaba siendo
enormemente gravosa al vecindario. Por ello, el 14 de julio de 1488, el Con-
sejo comisiona al corregidor de Vizcaya para que determine sobre lo que el
concejo de Bermeo debe pagar en la contribucion a la Hermandad y en las
deméas necesidades y repartimientos del Sefiorio, teniendo en cuenta, preci-
samente, la disminucién de su vecindad que de “tres mil fuegos son torna-
dos en quinientos” (115). Por fin, el desastre se completé cuando, el 13 de
diciembre de 1504, un nuevo incendio reducia a pavesas casi todo el pue-
blo (116).

Aun cuando ya las consecuencias de esta nueva desgracia de la villa
salen de los limites fijados a mi estudio, es interesante resefiar el contenido
de una carta que en estos aflos —entre 1504 y 1509— escribi6 el bachiller
Irusta, procurador de Bermeo, a la Reina dofia Juana, dandole cuenta de la

(114) A.G.S.-Mercedes y Privilegios, leg. 15, fol. 24. Contiene el documento do
Enrique IV y la confirmacién de los Reyes Catdlicos, dando ademas 6rdenes a los con-
tadores mayores para que se cumpla. Cérdoba, 28 de setiembre de 1484.

(115) Aparte de la exageracion en el céalculo de la poblacién de antafio, ya gfue
segin ITURRIZA, op. cit., 359, considerando su circuito murado, no pudo tener maés
de 2.000 vecinos, el documento viene a reafirmar el descenso indudable de la poblacion
de Bermeo. Esta villa fue —segin este documento que comentamos: A.G.S.-R.G.S.» 1488-
VI, fol. 234. Publicado por Tomds GONZALEZ, op. cit.,, I, n® XLVIII, pags. 183-184—
«de grande poblacion y cabeza de dicho condado y de gran trato... todo el cargo y des-
cargo y trato que ahora hay en Bilbao solia ser en la de Bermeo... pero ahora esta es
tornada en grande diminucion de vecinos e fasienda... e no hay en ella la séptima parte
de vesinos que solia haber... donde solia haber tres mili fuegos son tornados en quinientos
y la fasienda e bienes es tornada que non hay en ella la séptima parte de la fazieada
que solia haber e hobo en la dicha villa en el tiempo antiguo cuando el dicho trato era
en la dicha villa de Bermeo...».

(116) ZABALA, Historia de Bermeo, Il, 443. De este incendio sélo salieron incé-
lumes las tres iglesias, el convento y la torre de Ercilla, g\«edando el resto en rescoldos.



desproporcion existente entre la cuantia del vecindario y la del gravamen
fiscal a que se sometia a la villa. El bachiller apuntaba que “cuando la villa
fue encabezada en 90.000 mrs. en el pedido, habia en ella 5.000 vecinos y
desde entonces, “por pestilencias y quema que en ella ha habido no han que-
dado trescientos vecinos mientras que las otras villas del condado han au-
mentado y estan muy pobladas...”. lrusta, en consecuencia, pedia que
“Bermeo sea desencabezada y puesta al igual con las otras villas del condado
segun los vecinos que en cada una de estas villas hubiere” (117).

Por el mismo tiempo, esto es, durante el siglo XV, consta también el
descenso de poblacion de Ondarroa y Lequeitio. En ambas el fuego, enemigo
que tan frecuentemente afectaba a las casas, de madera en su mayoria, fue
el motivo de su despoblacion. Esta podia afectar gravemente, como sabemos,
las haciendas de los vecinos. Por ello, en 1473, Ondarroa, después de un in-
cendio, solicité de Enrique IV la exencidn de parte del pedido, y el monarca
se lo concedi6é en atencidn a que, a causa del incendio, la villa habia quedado
“yerma de todo punto” (118). En 1476, en la primera revisidn que hicieron
de él, los Reyes Catélicos confirmaron este privilegio, pero en 1480 dispu-
sieron que Ondarroa volviera a encabezarse en el pedido con los 20.000 ma-
ravedis que pagaba antes de la reduccion (119).

Lequeitio es un caso similar: tal vez, con Bermeo, la mayor villa de
Vizcaya a principios del siglo XV (120), un incendio general en 1442 hizo
disminuir el vecindario de la villa y fue motivo de que Juan Il concediese a
Lequeitio la exencion de 5.000 mrs. de los 20.000 mrs. a que ascendia su
pedido. Enrique 1V en 1456 y los Reyes Catolicos en 1476, confirman esta
reduccion, ampliando Isabel los motivos de la misma a la actuacion de los
lequeitianos frente al pirata francés Colon (121). Sin embargo, como en el
caso de Ondarroa, la revisién de 1480, con la drastica reduccion de mercedes

(117) A.G.S.—Cémara de Castilla, Puelilos, Bermeo, leg. 3, s. f. EI 9 de octubre
de 1509, el Rey Catélico concedi6 a Bermeo durante seis afios la merced de frangiieza
tributaria total para que pudiera reconstruirse la villa. En 1514, anotes de finalizar c
plazo de exencidn, el mismo don Fernando prorrogd por otros cuatro afios dicho privilegio
(A.G.S.—Patronato Real, leg. 59, fol. 103).

(118) A.G.S.—Mercedes y Privilegios, leg. 24, fol. 38. La carta-privilegio de
Enrique 1V, concedida a peticion de los habitantes de GuiplGzcoa y Vizcaya, estd fechada
en Sepovia, a 4 de abril de 1473. En cambio, HENAO, op. cit,, t. Il, lib. 3, cap. 41,
parr. 7, pags. 380-381, a quien sigue ITURRIZA, op. cit.,, 395, sefialan la misma ciudad
pero diez afios antes: 24 de abril de 1463.

(119) A.G.S.—Mercedes y Privilegios, leg. 24, fol. 38: documento de confirmacion
de los Reyes Catolicos (Medina del Campo, a 30 de marzo de 1476). Noticia de la
supresion de la franquia: A.G.S., Contaduria Mayor de Cuentas, 1.* Epoca, leg. 104, s. f.

(120) ITURRIZA, op. cit, 389. En los papeles del Archivo de la Cofradia de
los mareantes consta esta importancia de la villa, pues en su puerto habia sesenta barcos
tripulados cada uno por veinte marineros.

(121) A.G.S.—"Mercedes y Privilegios, leg. 21, fol. 16, contiene ambas confirma-
ciones: la de Enrique IV es de 21 de junio de 1456 y la de Isabel la Catélica esta
fechada en Burgos, a 22 de enero de 1476.



que supuso, aboli6 la franquicia y Lequeitio volvié a pagar los acostumbra-
dos 20.000 mrs. de moneda vieja 0 40.000 de la nueva (122).

Valmaseda resultd también afectada, en esta época, en su poblacidn,
siendo aqui las “guerras, quemas y costas” las causas del descenso demografi-
co. Su vecindario se redujo de 200 a 120 vecinos, que eran los que tenia en
1481 (123); sin embargo, su recuperacion fue bastante rapida, lo que hace
pensar que la mayoria de los vecinos regresaron a sus antiguos solares una
vez reconstruidos, y asi en 1514 contaba ya con 275 fogueras (124).

Del resto de las villas no tenemos noticias especificas sobre su movi-
miento demografico, aunque puede suponerse que el fenémeno fuera el mis-
mo: esto es, temporales regresiones por causas muy concretas dentro de una
ténica general de ascenso.

La poblacién de Bilbao.—De este ascenso, indudablemente en el total
del Sefiorio fue Bilbao la villa més directamente beneficiada. Al instituirse
el villazgo, existia ya aqui una importante actividad: marineria, ferrerias,
agricultura. Posteriormente, la continuidad del trato con los mercaderes de
otras regiones atrajo nuevos pobladores a esta residencia: Guiard llega a
afirmar que, poco después de la fundaciéri de Bilbao, hubo una slbita trans-
fusion a ella de la actividad de Bermeo, puerto principal del Sefiorio hasta
entonces (125).

En el reinado de los Reyes Catdlicos, las dos numeraciones de fogueras
de Bilbao que poseemos —Ila de 1492 y la 1514— permiten seguir obser-
vando el ascenso de poblacion y fijar con mas precision sus dimensio-
nes (126):

(122) A.G.S.—Contaduria Mayor de Cuentas, 1.* Epoca, leg. 10d. Pedido de 1480.
Publicado por GONZALEZ, op. cit, I, n.” XIX, péags. 76-81.

(123) HEROS, Historia de Valmaseda, 186.
(124) A. M. Bilbao, cajon. 14, reg. 5, n® 2. Fogueracion de 1514.
(125) GUIARD, Historia del Consulado de Bilbao, I, latroduccién, pags. XCI-XCII.

(126) La fogucracion de 1492 en A. M. Bilbao, cajéon 14, reg. 5, n.° 1. La de
1514 en idem, eajon 14, reg. 5, n.° 2. Esta publicada por GUIARD, Historia de la Noble
Villa de Bilbao, I, 263-307. En el documento se indica que «aunque haya méas o menoss
son 1.197 fuegos en la villa de Bilbao y su tierra y jurisdiccion, y por este nimero
so asento.



CALLES

afio 1492 afio )514
158 159
Francos (Artecalle) ....ccoovvvieierennnn, 119 119
TeNnderia e 121 122
Pesqueria (Belaosticalle) ................. 67 75
CarniCeria. erereieesesssesenes 111 144
Barrencalle la primera ......cccevevenen. 84 76
Barrencalle la susera........vee. 84 80
Arrabales de San Nicol&ds y Arenal. 78 145
Arrabal de allende la Puente .......... 107 121
Casas de lbeni y Zaballa ... 10 14
Artigas de Uribarri.......n 23 23
Casas de jurisdiccion de Bilbao en
Begofa ...ooceveveeeeeeeeee e — 41
Id. id. en Abando......eieenne. 17 44
Casas labradoriegas de Galdacano ... - 82
Id. id. S. Juan de Bedia......cceuenueeen. — 43
Id. id. Zaratamo.....cccecveeviiiinieviennnnn, — 35
Id. id. Arrigorriaga.......ccoecveeereeenne. — 29
TOTALES. ., 1.036 1.352

Del estudio de este cuadro pueden sacarse las siguientes conclusiones:

1® EI crecimiento de la poblacién de Bilbao entre 1492 y 1514, ya
que, descontando los 189 fuegos de las casas labradoriegas, restan
aln 1.163 en las propias de Bilbao, lo que significa un aumento de
137 fuegos.

2° EIl aumento del nimero de fuegos mas importante tiene lugar en
los arrabales de San Nicolas y el Arenal, esto es, en el barrio ma-
rinero, hacia el cual iba a desplazarse también la contratacion co-
mercial, y que ya en 1463 habian constituido el primer ensanche
de la villa (127). La ampliacién del ndcleo urbano se hizo nece-
saria, e ineludible la disposicion de normas que regularan la crecien-
te inmigracién desde otras partes del Sefiorio sobre todo. Tales
normas se publicaron en forma de ordenanzas y fueron rigurosa-
mente aplicadas (128). Por su parte, el segundo ensanche de

(127) Este afio, la villa pidi6 licencia para su ensanche, y el primer ensanche
se abrid, siguiendo la «bega adelante», por las tierras bajas del Arenal y San Nicolas.
GUIARD, Historia de la Noble Villa de Bilbao, I, 181, nota.

(128) GUIARD, op. cit, I, 259, nota. Las Ordenanzas acordadas en 1463 para
el avecindamiento disponian que todo el que solicitase vecindad en la villa habia de



Bilbao, solicitado de Isabel la Catolica en 1483, es otra buena
prueba de la creciente poblacién de la villa (129).

3" EI crecimiento notable del nimero de fuegos situados en las an-
teiglesias cercanas a Bilbao y pertenecientes a la jurisdiccion de la
villa: los fuegos localizados en Abando y Begofia pasan de 17 a 85.
Este hecho es importantisimo, pues significa el enriquecimiento de
los mercaderes y mareantes bilbainos y la posterior inversidon de
sus ganancias en tierras y heredades, ya que estas caserias deben
su incorporacién a Bilbao a la compra que de ellas hicieron los
mercaderes de la villa (130).

4® La persistencia del nimero de caserias en las Artigas de Uribarri
— 23 fuegos en ambos recuentos— como indice de la serie de me-
didas que el concejo de la villa de Bilbao tom6 para evitar el cerra-
miento de heredades sin su permiso y la ocupacién de terrenos
comunales por gentes particulares (131).

2. La poblacion de las anteiglesias

La poblacién de las anteiglesias en la época de los Reyes Cat6licos re-
sulta mucho maés dificil de calcular que la de las villas. Carecemos de una
fogueracion coetanea, y los datos que pueden aducirse —sacados del censo

probar su limpieza de sangre y origen, presentar dos vecinos fiadores que le abonasen,
mostrar bienes que le asegurasen una posibilidad de vida durante diez afios, guardar y
obedecer las Ordenanzas y pagar un impuesto de avecindamiento.

(129) A. M. Bilbao, cajon 4, reg. 2, nim. 73. Carta de dofia Isabel, desde Santo
Domingo de la Calzada, a 24 de agosto de 1483, concediendo permiso para ampliar la
villa, ya que el concejo le habia expuesto su necesidad. Publicado por LABAYRU, op. cit.,
tomo Il1l, apéndice nim. 27-1.”, pag. 685.

(130) A. R. Ch. Valladolid, PIl. Vizcaya, leg. 7, Gnico. En este punto, como en
otros muchos de este trabajo, es revelador el pleito habido entre la Tierra Llana y
Bilbao sobre términos y jurisdiccion en el afio 1501. En el articulado del interrogatorio
propuesto por el procurador de la Tierra Llana se contienen las siguientes afirmaciones
fundamentales para esclarecer este inusitado crecimiento que comentamos: «Si el concejo
de la villa de Bilbao ha puesto en su pedido y vecindad y casas y caserias situadas en
términos de las anteiglesias cercanas, ha sido mediante compra de los vecinos de la
villa, como ricos mercaderes, de los hombres fijosdalgo del Sefiorio y su Tierra Llana»
(pregunta 32). Y completa su informacién en la pregunta 33: «Los vecinos mercaderes
de Bilbao, comprando casas, caserias y heredades de los dichos vizcainos vecinos de la
Tierra Llana de poco tiempo acd han edificado y puesto casas, vifias, manzanales y
otras plantias en dichas heredades y las han puesto en el libro y padrén del pedido y
vecindad de dicha villa porque les consientan meter, encubar y vender en la dicha villa
sus vinos, sidras y cosechas.»

(131) A. R. Ch. Valladolid, PIl. Vizcaya, leg. 7, Unico. En la pregunta 40 del
articulado propuesto por el procurador de Bilbao, se lee: «Por ser propios, términos,
jurisdiccion y territorio de la villa de Bilbao lo contenido dentro de los linderos de
la misma, la justicia y regimiento de la dicha villa han estado en posesion y costumbre
de derribar las cerraduras que se hacen en los ejidos y abrir los caminos cuando alguno
los cierra y adobar los tales caminos como cosa suya y propios términos.»



confeccionado por Tomas Gonzalez (132)— corresponden a fines del si-
glo XVI y principios del XVIL Otra dificultad para la busqueda de los
datos que deseamos es que en el censo referido no se contienen los de todas
las anteiglesias vizcainas. De las setenta y dos del Sefiorio, sélo proporciona
datos sobre la poblacion de cuarenta y siete de ellas. No obstante, con ellos
es posible establecer una valoracién siquiera aproximada, suficiente para
nuestro estudio.

Una cierta confianza al utilizar las cifras de la poblacién de la Tierra
Llana —dejamos la merindad de Durango para el apartado siguiente— des-
glosada por anteiglesias, nos la proporciona el hecho de que la poblacién del
Sefiorio —salvo las villas— conocida a través de estos métodos, coincide
con la apreciacion sostenida en 1501 por el procurador de la Tierra Llana
en su pleito con Bilbao, en el sentido de que dicha poblacion era entonces, en
la época de los Reyes Catolicos, de unos 10.000 vecinos (133), cifra que
es practicamente igual que la que nosotros averiguamos con los datos pro-
porcionados por fuentes que refieren los suyos a unos afios mas tarde.

Segin Gonzalez, la poblacion de las 47 anteiglesias que menciona se
eleva a 4.197 fogueras. El célculo de los habitantes de las veinticinco res-
tantes solo podemos realizarlo de una manera global y aproximada. Tenemos
datos de las anteiglesias cercanas a Bilbao —algunos de ellos no recogidos
por Gonzalez— del afio 1501, exhibidos en el famoso pleito de dicho afio
entre Bilbao y la Tierra Llana por causa de jurisdiccion. Segun ellos, las
anteiglesias que rodean a Bilbao, y menciona a Arrigorriaga, Abando, Bego-
fia, Deusto, Echabarri, Lujua, Erandio, Sondica, Zamudio y Lezama, cuentan
con una poblacion total de 1.500 vecinos, cifra que no parece exagerada
£i en ella incluye a Baracaldo, que también es anteiglesia cercana a Bil-
bao (134).

Fuera de éstos, carecemos de datos; Unicamente fiandonos de un crite-
rio proporcional a la importancia de dichas anteiglesias, podemos estimar
que la poblacion total de las no mencionadas por el censo de Gonzalez fuera
de unas 1.250 fogueras, que, sumadas a las 4.197 de las mencionadas, dan
un total de 5.447 fogueras para las anteiglesias de la Tierra Llana, a las que
habrd que afadir las de la merindad de Durango y las Encartaciones.

(132) GONZALEZ, Censo de poblaciéon de las provincias y partidos de la Corona
de Castilla en el siglo XVI, 361-362.

(133) A. R. Ch. Valladolid, PIl. Vizcaya, leg. 7, Gnico. Pregunta 14."

(134) A. R. Ch. Valladolid, PI. Vizcaya, leg. 7, Gnico. Pregunta 30 del articu
lado de interrogatorio propuesto por el procurador de la Tierra Llana.



La poblacion de las anteiglesias, segin la resefia Gonzalez, viene dis-
tribuida de la siguiente forma:

—Abando 200 —Aranzazu 28 —Arbécegui 40
— Arrancudiaga 16 —Arrigorriaga 90 —Axpe 120
—Baracaldo 300 —Baquio 44 —Berriatla 120
—Berango 50 —(3eanuri 211  —Cortézubi 60
—"\Derio 30 —Dima 272 —Echano 76
—Echevarria 120 —Elejabeitia 17 —Morga 57
—Mundaca 120 —Mujica 100 —Nachitua 60
—Pedernales 74 —Sondica 50 —Sopelana 60
—Urddliz 50 —Erefio y —Bedarona 102
— Erandio 300 —Forua 44 —Frlniz 34
— Gatica y —Lauquiniz 139 —Galdacano 170
— Gamiz 50 —Gautéguiz 80 —Gorliz 56
— Guecho 140 —Lemona 97 —Lezama 67
—Luno 60 —Maruri 63 —Mendata 50
— Ibérruri 62 —VYurre 98 —Zamudio 90
— Zaratamo 30 —Ibarranguelua 100
TOTAL 4.197
RESTO DE ANTEIGLESIAS 1.250
TOTAL DE FOGUERAS DE LA TIERRA LLANA.............. 5.447

Es discudble la atribucién de un valor a estos datos que poseemos,
pero, en mi descargo, debo decir que noticias fragmentarias que conocemos
—"\poblacion de Marquina, Larrabezla, Rigoitia y Guerricdiz— nos permiten
apreciar que la poblacién vizcaina disminuye levemente a lo largo del si-
glo XVI, aunque en el total pueda considerarse como estacionaria: este cierto
estancamiento de la poblacién vizcaina en el siglo XVI es un hecho impor-
tante que apoya la validez de la aplicacion de los datos del siglo XV1 a las
postrimerias del XV, por lo menos, en lineas generales.

En cuanto a la poblaciéon de la merindad de Durango, poseemos dos
fuentes, ambas referidas, sin embargo, a los afios del siglo XVI: una el ya
mencionado censo de Gonzalez, la segunda, las noticias que nos proporciona
el durangués Otalora, en un libro escrito en 1637 (135). Sin embargo, existe
una dificultad a la hora de extraer conclusiones de los datos suministrados
por ambas fuentes, ya que entre ellos se aprecian notables diferencias, siendo
las cifras presentadas por Otalora mucho mas elevadas que las del Censo de
Gonzaélez, hasta resultar exageradas—aunque coinciden en un par de casos—.
Por mi parte, me he inclinado a utilizar las del Archivero de Simancas, que,

(135) OTALORA, Micrologia geografica..., 24-33.



por otra parte, se refieren a fechas mas tempranas. El cuadro de la merindad
de Durango en cuanto a su poblacion queda reflejado de la siguiente forma:

— Abadiano 230 —Bérriz 100 —Echevarria 80
—Mallabia 80 —"Yurreta 60 —"Mafaria 80
— Zaldua 60 —"Arrazola 50 —"Axpe 40
— Garay 100 —Apatamonasterio 30 —Ilzurza 26

TOTAL DE FOGUERAS ..o 736

Poblacion de las Encartaciones

La poblacion de las Encartaciones vizcainas consta por un censo que
se hizo en 1587 en la diocesis de Burgos, a la que pertenecia dicho territo-
rio, formando parte, ya del arciprestazgo de Castro-Urdiales, el valle de Ca-,
rranza, o del de Portugalete, el resto de las Encartaciones. Los resultados de
dicho computo (136) vienen dados en el cuadro siguiente:

— Santurce 200 — Sestao 25 —Carranza 480
—S. Salvador __ —Ciérvana 50 —Galdames 50
— Sopuerta 280 —Gordejuela —  —Trucios 150
— Arcentales 100 —Gdlefies 200 —Zalla 200
— Musqués 200 —Abanto Yuso 90 —Abanto Suso 30

TOTAL DE FOGUERAS.......oeeveene. 2.025

Como se aprecia en el cuadro, carecemos de datos sobre los concejos
de San Salvador del Valle y Gordejuela, que, por mi parte, los estimo, glo-
balmente, en unos 125 vecinos. Ello haria ascender la poblacién total de las
Encartaciones a 2.150 vecinos.

4. Poblacion de las “casas censuatias‘

Al hablar de las unidades geograficas y politicas del Sefiorio deciamos
de las casas labradoriegas que eran aquéllas que, situadas en la Tierra Llana,
se habia reservado en exclusividad el Sefior para si. Mas adelante, al estudiar
la estructura social de Vizcaya, insistiremos sobre su caracter; ahora nos
bastara con conocer su poblacion. Esta la sabemos perfectamente porque en
el reinado de los Reyes Catélicos, el 19 de septiembre de 1493, se hizo en
Bilbao una iguala y reparto de maravedis entre los labradores censuarios, a
razén de 188 maravedis y 1/2 cornado por cada foguera, cantidad que de-

(136) GONZALEZ, op. cit, 214-215.



bian satisfacer al Sefior (137). Segun esta iguala, resultaron 1.135 fogueras,
incluidas 75 de las Encartaciones, y distribuidas segin indica el presente
cuadro:

— Zallo 12 —Baquio 23 —Rigoitia 31 1/2

— Gautéguiz 9 —AXxpe 5 —Erefio 14

— Mendeta 36 1/2 —Ibarranguelua 17 —Navarniz 15 1/2

—"Bolivar 21 — llunzar 13 —Guerena 10

—Canala 8 —Gareca 6 1/2 —Ugaz 82 1/2

— Munguia 73 1/2 —"Encartaciones 75 —Galdacano 21

— Ibarruri 29 —Larrabezta 29 —Dudea 30

— Marquina 34 —Monast. Abd,, 8 — Arratia 137

—Ceberio 74 1/2 —Amorebieta 42 —Bedia 56 1/2

—Cilléniz 7 —Olabarrieta 12 —Barrica 12/3

— Albisu 6 —Cinco bocinas 5 —M. Durango 172
TOTAL DE FOGUERAS............. 1.135 2/3

B) D istribucién de la poblacion de vizcaya

Hemos visto uno a uno los diversos componentes de la estructura geo-
grafica y politica del Sefiorio y, sefialado, por un orden impuesto por razones
de sistematizacion de las fuentes, la cuantia de la poblacion de Vizcaya, en
una época suficientemente cercana a la de los Reyes Cat6licos como para
que las evaluaciones no resulten descabelladas. De este modo, resumiendo
los datos obtenidos hasta ahora, podemos establecer el siguiente cuadro de

total de Vizcaya a principios del siglo XVI:

I-ogiieras
Villas y ciudad......cccccerunenene. 5.563 25.033
Anteiglesias......coviinienennnnn, 5.447 24511
Casas censuarlas......cccveees 1.135 5.107
Encartaciones........ccoeeevevrvennnn. 2.150 9.675
Merindad de Durango .......... 736 3.312
TOTAL i 15.031 67.638

Pero aun con ser importante el coémputo global de la poblacion de una
regién o de un pais, interesa mas averiguar su distribucién que, aunque apa-

rezca debidamente clara en el cuadro precedente, merece un comentario de-
tenido.

(137) ITURRIZA, op. cit., 160-161. Publica este cuadro. La iguala la hizo el
licenciado Juan Saenz de Salcedo, vecino de Bilbao, comisario por Juan de Porrea, te-
sorero mayor de su Majestad en Vizcaya, ante los eseribanos Martin Pérez de Arcautia,
Pedro Martinez de Luno y Juan Séaez de Oquina.



En primer lugar, la densidad. Aplicando a cada foguera un médulo de
4,5 habitantes —es el mas aproximado segun Ruiz Martin para esta época—
nos da una poblacién total para el Sefiorio de unos 67.638 habitantes, que
se reparten entre los 2.114 kilémetros cuadrados que tiene Vizcaya sin el
valle de Orozco. En consecuencia, la densidad viene a ser aproximadamente
de 30 habitantes por kilometro cuadrado, bastante elevada con respecto a la
del resto de Espafia, que, por aquella época, era de unos 20 (138). Es indu-
dable que, con esta densidad, la poblacién vizcaina vivia en el Hmite de sus
posibilidades de subsistencia en el Sefiorio, habida cuenta la extrema penuria
de éste en la produccién de alimentos (139). De ahi la imprescindible nece-
sidad de comerciar con otras regiones que marca la vida de Vizcaya en toda
su historia, y, en consecuencia, la aparicién del mercader primero y el co-
merciante después como elemento humano representativo, sobre todo, en las
villas, orientadas con caracter exclusivo a esa actividad mercantil, aunque
no todas.

Una segunda conclusion importante de este censo de la poblacién viz-
caina es el predominio de la poblacion rural sobre la urbana, hasta el punto
de que ésta viene a ser poco mas de la mitad de la otra: exactamente, la ur-
bana significa el 37 % vy la rural un 63 % de la poblacion total. Es induda-
ble, y asi lo hemos advertido, siquiera de una manera indirecta, que el predo-
minio de la poblacién rural sobre la urbana tiende a disminuir. Es un feno6-
meno general en Europa y en Espafia. La corriente emigratoria del campo a
la ciudad, tan intensa durante la Baja Edad Media, se vio acentuada en la
Corona de Castilla a causa de profundas crisis agricolas (140), y las disposi-
ciones gubernativas encaminadas a cortar este éxodo no consiguieron dete-
nerlo porque se vieron anuladas por otras medidas legislativas de signo con-
trario (141).

Por su parte, sabemos que en Vizcaya, la inseguridad de las condiciones
de vida en la Edad Media influy6 decisivamente en la creacion de nucleos
urbanos: su posterior engrandecimiento se debe a la creciente actividad co-
mercial, sobre todo, en los puertos o en las villas que eran encrucijadas de
caminos (142). Desde el siglo X1V, estas villas se constituyen en puntos de
atraccion para la poblacion rural de las anteiglesias, y es un hecho compro-
bado el éxodo campesino a ellas, sobre todo, a Bilbao. Por su parte, estos
nucleos urbanos se cubren de privilegios que fomentan su acrecentamien-

(138) VICENS VIVES, Historia social y econémica de Historia y América, I, 408.

(139) FUERO VIEJO de 1452, cap. IX: «...por cuanto la tierra de Vizcaya e
de las Encartaciones e de Durango es muy montafiosa e non siembran ni cojen pan nin
han las otras vituallas de que asi puedan mantenerse...»

(140) VICENS VIVES, op. cit., I, 412.

(141) ORDENANZAS DE MONTALVO, edic. Diego Pérez, tomo II, lib. VII,
tit. 1, ley XXL Juan Il dispuso que todos aquellos que tuvieren casas dentro de los
muros de las ciudades, villas y lugares del reino no salieran a morar fuera de di-
chos muros.

(142) GUIARD, La industria naval vizcaina, 23, nota.



to (143) y ensanchan sus dominios, facilitando el avecindamiento, aun-
que con presunto criterio de seleccion, visible, sobre todo, en las dispo-
siciones referentes a judios. De vez en cuando, sin embargo, esta seleccion
obedece a motivos puramente fiscales, o, mas simple, de privilegio econémi-
co. En ese sentido se orientd la protesta de Bilbao en 1499, refiriéndose al
hecho de que personas que tenian haciendas en otro lugar venian a avecin
darse a aquella villa (144).

La fijacion de unos porcentajes de poblacién rural y urbana no agota
el estudio de la distribucion de los pobladores del Sefiorio. Hay que subrayar
todavia la diferencia existente entre los modos de vida anejos a la diversa
residencia, rural o urbana. En Vizcaya, desde luego, el contraste solo existe
entre Bilbao y, a lo sumo, los restantes puertos, y el resto del Sefiorio, ya que,
incluso las villas del interior —salvo Durango, vy, tal vez, Valmaseda y Ordu-
fla— siguen gozando de un tipo de vida mas rural que urbano.

En el Sefiorio, la poblacion urbana se dedica al comercio, el transporte
preferentemente maritimo y la industria artesana. La poblacion rural, resi-
dente en las anteiglesias y pequefias villas trabaja en la agricultura. La carac-
teristica fundamental de esta poblacién rural es, como en los tiempos actua-
les, su extraordinaria dispersién. A cada paso, los documentos y los cronistas
de la época nos subrayan que Vizcaya es “tierra derramada y las casas espar-
cidas” (145), que los valles del Sefiorio, “rodeados de montes y bosques
llenos de caserios, donde s6lo un pufiado de hombres arrojados puede com-
batir, porque las dispersas viviendas estan cercadas de muros...” (146). En
cada una de estas viviendas —el caserio— vivia normalmente una familia,
que podia estar integrada por el jefe de la misma, sus hijos —por lo menos,
el mayor, y los deméas no casados— y sus nietos. Esta casa, aislada, constituia
la forma tipica del “habitat” rural vizcaino, y, en consecuencia, la unidad de
explotacion del suelo. Cada caserio, vinculado a una iglesia parroquial, inte-
grado por esa razén, en determinada anteiglesia, era una pequefia unidad
agraria con cierta tendencia a la autarquia, excepto en lo tocante a pastos y
bosques, explotados generalmente en régimen de comunidad de la anteigle-

(143) HENAO, Averiguaciones de Cantabria, t. I, lib. I, cap. 43, parr. 5, pag, 243.

(144) A. M. Bilbao, cajon 4, reg. 2, n." 88. Comisién al corregidor de Vizcaya,
fechada en Valladolid a 2 de julio de 1499, sobre la protesta elevada por Trislan de
Leguizamén, preboste y procurador de Bilbao, que se queja de que algunas personas,
poseyendo haciendas en otros lugares, van a avecindarse a la villa para gozar de sus
privilegios, «poniendo escandalo entre los vecinos de eta». Andrés POZA, op. cit., 46,
verso, refiriéndose a hechos del siglo XVI, dird que «los mas extrangeros y muchos
forasteros que aqui (en Bilbao) entran, desean perpetuarse si las leyes de la tierra no
pidiesen examen del linaje y cristiandad del que pretende avecindarse».

(145) A. R. Ch. Valladolid, PIl. Vizcaya, leg. 116, Gnico. Igualmente en A.G.S.—
Camara, Pueblos, leg. 7, fol. 160. Carta de los vecinos de la anteiglesia de San Agustin
de Echebarria, en la merindad de Durango, a los Reyes para que concedan a Pedro
André.s de Arauna, escribano de numero de la villa de Elorrio, licencia para entender
en los casos de la merindad, en atencién a que «esta merindad de Durango la tierra
es derramada y los habitantes en ella viven tan lejos y muy apartados los unos de los
otros en especial de las personas y oficiales que tienen cargo de justicia».

(146) PALENCIA, Crénica de Enrique 1V, tomo Il 401-402.



sia 0 grupo de anteiglesias (147). En ese cuadro, hay que introducir el fac-
tor cambiante de las ferrarias, tan dispersas como el mismo caserio.

Este cardcter del “hdabitat” rural vizcaino facilité las prolongadas luchas
de banderizos en los siglos medievales. EI campesino vasco, aislado en su ca-
serio, hubo de elegir siempre entre uno u otro bando, de no acogerse a la
solucion de buscar refugio en una villa: a cambio de sus propiedades, salva-
ba la vida. Y, desde luego, no fueron pocos quienes, a lo largo de los si-
glos X1V y XV, optaron por esa solucion.

Estos caserios constituian un tipo de vivienda de gran simplicidad, cuyo
modelo se ha conservado hasta nuestros dias, siendo sus elementos funda-
mentales, sin solucién de continuidad, el portalon, la vivienda propiamente
dicha y la cuadra. Junto a este bloque, los graneros; parece que en la ma-
yoria de los caserios los hubo hasta principios del siglo XV, fecha en que se
perdi6 la costumbre de edificarlos (148). A lo largo de los siglos, Gnicamente
ha variado el elemento constructivo: la piedra ha sustituido a la madera.

A fines del siglo XV, era todavia la madera el elemento fundamental en
la construccién de viviendas, tanto rurales como urbanas (149). Las caserias
de labranza maés primitivas se edificaron sobre cuatro o seis troncos, pero los
repetidos incendios que sufrieron, fueron causa de que comenzara a cons-
truirselas de cal y canto (150). Las viviendas urbanas eran, igualmente, de
madera y tabla (151) siendo por ello los incendios la plaga de las villas viz-
cainas, y principalmente de las asentadas en los puertos de mar, en razén de
los sebos y grasas de los pescadores acumulados en las lonjas (152). En resu-
men, parece que antes del siglo XVI eran contadisimas no s6lo en Vizcaya
sino en las Provincias Vascongadas en general, las construcciones de piedra;
a partir de esa fecha, es, precisamente, cuando la regiéon comienza a poblarse
de edificios de esa indole (153).

La distribucidon geogréafica de la poblacion—No es suficiente para de-
finir la importancia del factor “poblacion” dentro del marco econémico gene-
ral, determinar la cuantia de aquélla, ni siquiera basta con hacer una primera
diferenciacion entre poblacion urbana y rural. Es necesario, ahora, fijar la
distribucion de esta poblacion en Vizcaya y hallar dentro del Sefiorio la dis-

(147) A. R. Ch. Valladolid, PL Vizcaya, leg. 1.257, n.“ 13. Pleito en el afio 1500
entre el concejo de Glefies y Ochoa de Salazar, preboste de Portugalete, sobre el mon-
tazgo y la lefia de los montes de dicho concejo encartado.

(148) ITURRIZA, op. cit., 70.

(149) FALENCIA, Cronica de Enrique 1V, tomo IV, 178, dice que «el mayor
dafio del sitio de Fuenterrabia consistia en las correrias de los franceses por las aldeas
de los vascongados, que dejaban asoladas. Y como por la costumbre del pais estan
repartidas por los valles, y las casas construidas de troncos y labias, el cruel enemigo
las entregaba a las llamas».

(150) ITURRIZA, op. cit, 68-69.

(151) BEITIA y ECHEZARRETA, Noticias histéricas de... Durango, 12.

(152) ZABALA, op. cit, I, 443.

(153) C. ECHEGARAY, Las Provincias Vascongadas a fines de la Edad Media, 7.
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tinta densidad de sus regiones, Unico modo de averiguar la posible influencia
de este factor en el juego econdmico general del Sefiorio.

Un estudio de la poblacion bastante adecuado seria el resultante de ob-
servar su distribucién por merindades, pero mas interesante nos parece rom-
per las unidades jurisdiccionales y hacer una division més de acuerdo a prin-
cipios estrictamente geograficos. Segun este criterio, dividiriamos el Sefiorio
en seis zonas de acuerdo con las distintas areas de tipo econdémico que po-
demos sefialar (154). Dentro de ellas la poblacion queda repartida de la
forma siguiente:

ENCArACIONES. ..o e e 20 hab./km.”

hab./km.”
MUNQGUIA-PIENCIA...civieeiirieiei e et 24 hab./km.?
BUSTtUNIa-MarquUiNa......c.cccceeeveeeeecriieiiees e 40 hab./km.”
Durango-Zornoza 33 hab./km.»
ATTatia.. e 19 hab./km.”
O UM A e e 56 hab./km.”

El estudio del cuadro —hechas las salvedades oportunas respecto a la
extensién respectiva de cada area— demuestra la existencia de una zona
densamente poblada en torno a la ria del Nervién: desde Galdacano hasta
Ei Abra. A lo largo de veintidés kildmetros, se establece algo mas de una
cuarta parte de la poblacion del Sefiorio; para fines del siglo XV, ha comen-
zado a producirse el fenémeno de atraccidon de Bilbao y sus region, que con-
cluye en los momentos actuales en que vive en ese area el 85 % de la pobla-
cion vizcaina. La importancia de la ria en las relaciones comerciales y la explo-
tacion del hierro en proporciones notables en el area de Somorrostro son
suficientes atractivos para la poblacién no so6lo del resto de Vizcaya, sino
para toda una serie de mercaderes de Burgos o huéspedes de ellos que necesi-
tan estar en contacto con otros paises.

La zona de la Busturia y Marquina, merced a las numerosas villas
—puertos algunas de ellas— de su territorio, aparece también bastante pobla-
da. Al igual que la regiéon de Durango y Zornoza: ésta por encontrarse en el
camino de los puertos de la Meseta a los puertos de la mar, sobre todo, Bil-
bao. Las Encartaciones representan en poblacion la densidad media del Se-
fiorio; y por debajo de ella se encuentran la zona de Munguia-Plencia; v,
sobre todo, Arratia, zona de algunos de los mas extensos municipios vizcai-
nos: es probable que su desarrollo demografico fuera vegetativo en exclusi-
va y con tendencia a la emigracion. Ello en razén de su falta de comunica-
cion con la Meseta, ya que ésta se realizaba por los puertos de Ordufia y Ur-
quiola, no existiendo todavia el trdnsito por los arratianos de Bardzar y Dima.

(154) En cada concepto incluyo villas, anteiglesias y casas censuarias.



ConLlusiéon

Como conclusiéon a estas paginas sobre la poblacion vizcaina, resumo
aqui los principales conceptos:

1®

20

3®

4.°

Vizcaya es una region cuya densidad de poblacion —30 habitan-
tes por Kkilémetro cuadrado— es superior a la del conjunto
peninsular de esta época.

El tipo de poblamiento es el que actualmente conocemos: caserios
dispersos en la Tierra Llana y poblacion agrupada en las villas.

La poblacién rural supone el 63 % vy la urbana el 37 %, pero este

contraste tiende a disminuir con el acrecentamiento de la poblacién
en las villas.

La méaxima densidad de poblacién del Sefiorio corresponde al area
de Bilbao y la ria del Nervién; la menor al valle de Arratia.



Capitulo Tercero

PRODUCCIONES Y NECESIDADES ECONOIMICAS
I. AGRICULTURA Y PESCA

En un trabajo de investigacién que pretenda abarcar aspectos sociales
y econémicos de ima region en una época determinada, es obligado dedicar
un capitulo al estudio de sus producciones y necesidades, a calibrar los pro-
ductos que esa regidn es capaz de suministrar para la alimentaciéon o el co-
mercio de sus habitantes y hacer hincapié en aquellos de que la region es defi-
citaria. En estos puntos, el método exige que se traten por separado los temas
de la produccién y del comercio; y dentro de aquélla, se haga una distincion
entre los bienes obtenidos del suelo, del subsuelo y del mar (1). Sin embar-
go, hay casos en que, por encima de un estudio excesivamente metodico,
interesa subrayar algunos hechos fundamentales que no quedarian suficiente-
mente aclarados en la exposicion aislada y restringida de los fendmenos.

Uno de estos casos se da en la Vizcaya del siglo XV. En el Sefiorio, hay
una actividad fundamental, cuya dedicacion es no solo vital a sus habitantes,
sino que marca el caracter genérico de la regiéon: me refiero al comercio. El
comercio es no solo una absoluta necesidad para Vizcaya sino que él es
quien determina, ademas, el modo de vida de los vizcainos, en una gran

(1) VICENS VIVES, Hacia una Historia econémica de Espafia. Nota metodolo-

gica. «Hispania», t. X1V, n.° LVII. Madrid, 1954, pags. 507-510.



proporcién. Pero adn hay mas: la deficiencia extrema de la produccion agri-
cola hace todavia mas visible el cardcter eminentemente comercial del Sefio-
rio. Y ambos fenémenos se complementan para impedir que tenga validez
plena un estudio en que se traten por separado los dos capitulos, de la pe-
nuria alimenticia de la produccién vizcaina y el remedio de la misma me-
diante la importacion.

En consecuencia, he unido ambos conceptos —el de la deficitaria pro-
duccion y el del abastecimiento que lo compensa— en este estudio, subdivi-
diendo el conjunto organico de ambos en dos capitulos: el primero dedicado
a la agricultura —con inclusion de la ganaderia y los bosques— y la pesca, y
el segundo consagrado al hierro. Dentro del primero de estos capitulos pres-
taré especial interés a la importacion del trigo, como dentro del segundo in-
sistiré, sobre todo, en la exportacién del hierro. De esta forma, aparecera
con mas claridad y se evitaran repeticiones en el tema.

1. Los bienes de la tierra: agricultura y ganaderia

“...don Lope el vyzcayno byen rryco de manganas, pobre de pan e
vyno” (2), decia ya el Poema de Ferndn Gonzélez, dando a entender la carac-
teristica agricola del Sefiorio. La riqueza en arboles frutales y bosques y la es-
casez de cereales fue fendmeno histérico que no ha perdido su vigencia en
Vizcaya: la dificil orografia del Sefiorio —no dominada adn por la aplica-
cion de modernas técnicas de cultivo— impone su ley. Colinas y montafias
dejan escaso espacio llano para la siembra y cosecha de los cereales. La inva-
sion del bosque, facilitada por el clima himedo y templado, y los privilegios
concedidos a la ganaderia se afiaden para explicar la regresion de la tierra
cultivada. ol em

(2) POEMA de Fernadn Gonzéalez. Edicién, prélogo y notas de Alonso Zamora
Vicente. Madrid, 1946. Estrofa 454, pag. 135. «Manganas», que significa «pomos de
espada», tiene en este verso la significacion figurada de «valentia, bravura» (MARDEN,
Poema de Ferndn Gonzalez. Texto critico, con introduccién, notas y glosario. Baltimore,
1904). A este comentario, MENENDEZ PIDAL, dice: «EIl poeta del siglo XIIIl, ha-
blando de don Lope el Vizcaino, gasta la misma burla que en el siglo XVII usa Tirso
de Molina en la primera escena de La prudencia en la mujer, hablando de otro Sefior
de Vizcaya, don Diego de Haro:

vos, caballero pobre, cuyo estado

cuatro silvestres son, toscos y rudos,
montes de hierro para el vil arado,
hidalgos como Adan, como él desnudos;
adonde en vez de Baco sazonado,
manzanos llenos de groseros fiudos

dan mosto insulso, siendo silla rica,

en vez de trono, el arbol de Guernica».

(MENENDEZ PIDAL, Resefia de la edicion del Poema de Fernan Gonzéalez hecha por
Marden, en Archiv fir das Studium der Neueren Sprachen, tomo CXIV, 1905, pagi-
nas 243-256).



Sélo en las partes bajas de las laderas montafiosas y en las terrazas de
algunos rios, transformadas en vegas no muy extensas, se cultivan los cerea-
les, producidos, en consecuencia, en cantidades completamente deficitarias.
Sin embargo, el Sefiorio, siguiendo la trayectoria econdmica del reino y del
momento histdrico, tiende a ser autosuficiente en materia alimenticia, y sus
hombres se esfuerzan por trabajar estas pequefias zonas aprovechables. Y,
aunque el éxito acompafie en esta empresa, la escasez obliga al vizcaino a re-
ducir su dieta alimenticia a aquellos productos que cosecha de la tierra sin
un esfuerzo excesivo.

En la Peninsula Ibérica, las circunstancias generales de la economia
rural en la Baja Edad Media fueron similares a las del resto de Europa. La
economia castellana, montada entonces, mas que nunca, “al aire libre”, al te-
ner que depender casi en exclusiva de la produccion agricola, se preocupaba
mucho de las lluvias, el sol, las inundaciones temibles y las sequias espantosas.
Muchas de estas ansias y desilusiones han quedado en paginas de los cronistas
coetdneos, principalmente Bernaldez. De la mano de su Crénica (3), vamos
calando en la angustia de sus contemporaneos de Castilla cuando en 1472
“no se cogié mucho pan”, y al afio siguiente “no lloviéd nunca en febrero, ni
marzo, ni abril, ni mayo, e los panes se quedaron sin sazén”; en cambio,
1474 fue afio “abundoso de pan e vino e frutas” (4). Pero el siguiente, nue-
vamente, fue “afio menguado de pan y de todas frutas en toda Espafia, Fran-
cia y Bretafia”, debido a la cantidad de lluvia, excesiva, que cay6 de marzo
a julio, y més tarde, “estando los panes en flor, de nuevo grano, vino un
bochorno que durd noche y dia, tan caliente, que quemé todos los panes
y no queddé grano ninguno” (5).

Otro afio tragico fue el de 1481, sobre todo en Andalucia, donde a las
inundaciones del Guadalquivir, se unid una peste que, segin Bernaldez (6),
diezm6 la poblacidn de las ciudades méas populosas de la Baja Andalucia. La
pestilencia, con mas o menos fuerza, se prolong0, al parecer, durante ocho
afios en aquella regién. Podrian multiplicarse las referencias que subrayan
esta brutal alternativa entre afios de buenas cosechas y afios de cosechas fran-
camente deplorables. Los afios de las vacas gordas y las vacas flacas, de que
habla la historia biblica, tuvieron lugar precisamente en un pais mediterra-
neo. Unos tres mil afios después, ese deseable equilibrio entre la exuberancia
y la miseria no se habia alcanzado todavia en el otro extremo del “Mare Nos-
trum”: las grandes avenidas de 1485 en toda Castilla hicieron perder “total-

(3) BERNALDEZ, Memorias del Reinado de los Reyes Catdlicos. Madrid, 1962.

(4) Ibidem, péags. 18-19.

(5) GARCIA DE SALAZAR, Bienandanzas e Fortunas, 422. «Soportaron esta
carestia porque habia mucho pan del afio anterior. Pero en la costa no podian ya ad-
quirir pan ni a mucho ni a poco precio y hubiera perecido mucha gente en el reino
si no es por las limosnas de caballeros, religiosos y buenas gentes. Y con el espanto de
no tenerlo, la gente de la costa estaba desesperada, y hubiera perecido si no se les
socorre desde Inglaterra...»

(6) BERNALDEZ, op. cit,, 100.



mente muchos hombres e muchas haziendas; cayéronse infinitas casas e edi-
ficios; muriéronse infinitos ganados, muchas arboledas e vifias arrancadas...”;
tres afios después, el de 1488 “fue mucho vizioso e abundoso de pan, trigo,
e cevada e azeite e de muchas frutas generalmente en toda Espafia” (7).

En este marco de inseguridad y desequilibrio generales, la agricultura
vizcaina aparece como absolutamente deficitaria aun en los afios mas prospe-
ros. La falta de mantenimientos en Vizcaya fue subrayada siempre con insis-
tencia. El Fuero Viejo de 1452, en su capitulo IX dice textualmente en sus
primeras lineas: “Otrosi, dijeron que por cuanto la tierra de Vizcaya e de
las Encartaciones e de Durango es muy montafiosa e non siembran ni cojen
pan, nin han las otras vituallas de que asi pueden mantenerse, salvo del pan
e cebada e carne e fabas e otras legumes que le suelen venir por mar...”. La
esencia econdémica del Sefiorio, en materia alimenticia, estd perfectamente
definida en esas frases. Las opiniones sucesivas de visitantes o eruditos no
hardn sino matizar, con sus anotaciones, estas caracteristicas. Palencia, en su
Cronica, dird acerca de Vizcaya la esterilidad del territorio, “poco adecuado
para el sostenimiento de la caballeria, pues los vascongados y guipuzcoanos
viven en tierras pobres en frutos, y las mas veces tienen que traer el trigo
por mar de Francia...” (8).

Setenta afios mas tarde, Pedro de Medina se expresara en parecidos tér-
minos: “El Sefiorio de Vizcaya y provincia de GuipUzcoa son tierra de mon-
tafias, de poco pan y vino. En algunas partes comen pan de mijo, que llaman
borona; beben vino de manzanas, que llaman sidra; por la mayor parte se
proveen de pan y vino de otras partes, que traen por mar y por tierra...” (9).

En resumen, en el siglo XV, en Vizcaya no se producia trigo, “que lo
traian embarcado desde Andalucia, Francia y otras partes”; s6lo habia man-
zanales, cebada, centeno, mijo, panizo, heno, frutales y bosque (10). La agri-
cultura del Sefiorio, incapaz de proporcionar los alimentos indispensables,
determinaba la dieta del vizcaino, que, al menos en las anteiglesias, era de
una sobriedad extrema: mijo, castafia y manzana parecen sus tres elementos
fundamentales; a ellos habria que afadir la leche y la carne.

A) La PRODUCCION agricola

a) Cereales y abastecimiento de trigo.—"la siembra de cereales en el
Pais Vasco responde al criterio de autarquia alimenticia que se intentd dentro
de cada reino e, incluso, dentro de cada region, pero cuyos resultados son muy
dudosos y antiguo motivo de quejas. Gabriel Alonso de Herrera, autor de la
Obra de Agricultura compilada de varios autores, se lamentaba ya en 1511,

(7) Idem, id., 166-167 y 204-205.

(8) FALENCIA, op. cit., t. 1V, 263-264.

(9) P. MEDINA, Libro de grandezas y cosas memorables de Espafia. Impreso por
primera vez en 1548. Edicion de A. Gonzéalez Palencia, Madrid, 1944, pags. 169-170.

(10) ITURRIZA. op. cit, 26. GUTIERREZ BILBAO, Historia de Munguia, 121.



de que en vez de estudiar la clase de cultivo y producto més apto para cada
tierra, como se practicaba entonces en el extranjero, en Espafia se sembraba
de todo en todas partes, siendo escaso el resultado (11).

En el Sefiorio de Vizcaya —con el resto del litoral cantdbrico, “pais de
acarreo” o no productor de cereales— el mijo (12), elemento de la dieta
de sus habitantes, fue el Unico cosechado en ciertas cantidades; fuera de él,
el cultivo cerealistico fue practicamente nulo. Las referencias de cereales del
Fuero Viejo de 1452, muy escasas, se reducen a sefialar pena de muerte a
quien incendiara las mieses (13). Por su parte, el Fuero de 1526 pone mas
interés en defender los derechos de la ganaderia que en reglamentar el cultivo
de cereales. Asi, la ley IV del titulo 34 reproduce la norma, tan frecuente en
Espafia y Europa de que, aunque el trigo se siembre en finca cerrada, no se
debe impedir el acceso a los ganados para consumir las hierbas que queden
en estos campos (14).

Estas escasas referencias de los Fueros son indice de un hecho concreto:
la perentoria necesidad que el Sefiorio tenia de abastecerse de trigo fuera de
sus fronteras; lleg6é a decirse, a principios del siglo XVI, que Bilbao, por ser
tierras fragosa, no recoge una sola fanega de trigo, a pesar de que cada afio
necesita 130.000 para su provision (15). Ignoramos si la cifra es comple-
tamente exacta, pero, aunque so6lo fuera aproximada, serviria para dar idea
de la deficiencia cerealistica vizcaina.

Vizcaya no era, desde luego, la Unica region deficitaria de trigo en Es-
pafia. La totalidad de la costa cantdbrica constituia un “pais de acarreo”, al
que era necesario llevar trigo de otras regiones. En cuanto al conjunto de
Espafia, se hacia necesario facilitar el aprovisionamiento permitiendo la saca
de pan de unos lugares a otros, indicio de irregular distribuciéon (16). Era
I6gico, en consecuencia, que la exportacién de cereales se hallara prohibida y
que, para cada caso concreto, concedieran los Reyes Cato6licos un permiso
especial, combatiendo enérgicamente los intentos de ciertos nobles andaluces

(11) IBARRA, EIl problema cerealista en Espafia durante el reinado de los Reyes
Catélicos (1475-1516), 20.

(12) GOROSABEL, Noticia de las cosas memorables de Guiptzcoa, Il, 8-9.

(13) FUERO VIEJO de 1452, cap, XXXIX.

(14) IBARRA, op, cit,, 23, La ley del Fuero de 1526 referida, se muestra muy
explicita en los detalles, diciendo ea esencia: «Si alguno cerrare o hiciere alguna llosa
de pan y sembradura en sierra que sea usa y ejido comun, y algunos ganados le hicieren
dafio por estar los ejidos en alto y montafia y comunes, que el tal que asi sembrare,
se pare a su riesgo y ventura; y ningin duefio de ganado le sea tenido de pagar dafio
alguno ni pena alguna, excepto si se averiguare que alguno le metié el tal ganado a
sabiendas, que en tal caso, sea obligado a las penas y dafios; y si la tal llosa hiciere
en ejido, no puede cerrar con valladar, ni pared salvo con soto; y cogido el pan, lo
deje abierto en tres partes de portillos para que los ganados entren y pazcan libremente
hasta que otra vez siembren».

(15) A.G,S,, Cémara-Pueblos, leg. 3, Bilbao, s. f.

(16) Cédula real de 12 de agosto de 1485, para que no se impida la saca de pan
de unos lugares a otros. Va encaminada especialmente al aprovisionamiento de Toledo
y su tierra, donde habian subido los precios, IBARRA, op. cit.,, 82.



de eludir tal prohibicion (17). A veces, eran los altos dignatarios eclesiasti-
cos quienes favorecian a las naves extranjeras la carga de cereal. Ello motivo
una carta de los Reyes a su embajador cerca del Papa (18), mientras que el
objetivo de que el pan llegara a la gente humilde determiné la pragmatica de
23 de diciembre de 1502 fijando la tasa del trigo y demas cereales (19).

Pero Vizcaya necesitaba, mas que ninguna otra region, importar conti-
nuamente trigo. Su necesidad fue reconocida por los monarcas, que facilitaron
la actividad de los mercaderes encaminada a subsanarla. Asi, en 1462, afio de
grave carestia, Enrique IV orden6 que, en vista de que Vizcaya era tan “de-
fectuosa de viandas asi de pan como de vino, aceite, carne y otras cosas”, y
debia abastecerse de ellas, tanto por mar como por tierra, se respetase a los
comerciantes vizcainos, espafioles y extranjeros que aprovisionaban el Sefio-
rio, pues, de lo contrario, se despoblaria, disminuyendo, en consecuencia, las
rentas del rey (20). Estas garantias reales a los comerciantes que trafican
con Vizcaya se reproducen en cuanto los Reyes Catélicos suben al trono, quie-
nes las hacen extensivas a los vizcainos que trafican fuera del Sefiorio (21)
y a los extranjeros que acudan a éste (22). Estas disposiciones reales permi-
tieron a Vizcaya disfrutar de un buen abastecimiento, como Pedro de Medina
asegura de Bilbao, en donde “nunca se siente hambre ni falta, ya que en la
villa hay de continuo gran posito de trigo” (23).

Sin embargo, a lo largo de los treinta afios que abarca nuestro estudio,
hay frecuentes contradicciones a este criterio real. Ellas, desde luego, parten
de particulares que intentan el acrecentamiento de sus propios intereses. Al-
gunos son restos de la época banderiza y su tradicional inseguridad de los
caminos (24); pero otros obedecen a causas mas hondas: por ejemplo, a
fines del siglo XV, la pugna de intereses entre Bilbao y Burgos, que degene-

(17) SARASOLA, Vizcaya y los Reyes Catoélicos, 181.

(18) R. del ARCO, Fernando el Cato6lico, 314. La carta es de 20 de mayo de
1504, y en ella dicen: «han sacado tanto los clérigos, que han puesto en todo el reino
tanta hambre y necesidad de pan, que nunca se vio mayor, y es tan grande piedad de
ver lo que los pobres padecen que ya la conciencia no nos sufre que dilatemos méas el
remedio». Refencia en Konnctzke, «EIl Imperio espafiol», 94.

(19) KONNETZKE, EI Imperio espafiol, 94. A fin de que «los pobres y misera-
bles personas no reciban mucha fatiga para mantener a sus mujeres e hijos».

(20) SERRANO, Los Reyes Catélicos y la ciudad de Burgos, 52-53.

(21) A. M. Bilbao, cajén 4, reg. 2, n.° 71-1, 71-2 y 75. Cartas reales de salva-
guardia en favor de los vecinos de la villa de Bilbao para que, libremente, puedan
navegar y comerciar por todos estos reinos. Las cartas estan fechadas respectivamente
en Valladolid, 10 abril 1475; Toro, 11 diciembre 1476; Tarazona, 9 febrero 1484.

(22) A. M. Bilbao, cajon 4, reg. 2, n." 71-3. Carta fechada en Puebla de Guada-
lupe, a 18 de octubre de 1482, en la que se concede franqueza a todos los que vinieren
a la villa de Bilbao con mercaderias tanto por mar como por tierra.

(23) MEDINA, op. cit, 173.

(24) A.G.S.-R.G.S., 1475-111, fol. 265; A.G.S.-R.G.S., 1483-XI, fol. 209. Otras
veces, la oposicion vizcaina a ciertos mercaderes tenia caracteres méas oficiales, aunque
en su fondo latiera el motivo personal, como cuando el preboste de Bilbao en 1484 se

neg6 a guardar a los vitorianos el privilegio de exencién de impuestos de transito
(A.G.S.-R.G.S., 1484-V, fol. 78).



ré a veces en actos de rapifia, haciendo necesaria, a menudo, la intervencion
real (25). No obstante, ésta tampoco basto a aplacar la serie de robos perpe-
trados por vizcainos a mercaderes burgaleses (26). Otras veces, las victimas
son vizcainas (27).

Ahora bien, ;de donde llegaba a Vizcaya el trigo que le faltaba? La
tendencia normal, en una época de dificiles comunicaciones, es adquirir los
productos en las regiones mas cercanas al lugar de consumo. Asi sucedid,
siempre que fue posible, con el trigo consumido en Vizcaya: en principio,
procedia de Alava, la Rioja, la Bureba, la Tierra de Campos, de donde llega-
ban los mulateros. Pero, con bastante frecuencia, el trigo habia de venir de
la mas rica zona productora de este cereal: Andalucia. Y, entonces, el trans-
porte se hacia por barco.

Con referencia al aprovisionamiento de trigo al Sefiorio por la ruta
terrestre, he encontrado en el Archivo de la Chancilleria de Valladolid un
pleito interesantisimo que contiene importantes precisiones sobre este tra-
fico. Se trata de un pleito que Lope de Zuazo, vitoriano, y otros mulateros
alaveses, sostuvieron con la villa de Durango sobre 902 fanegas de trigo
que los alaveses tenian en ésta, y que los vecinos y oficiales del concejo, en
atencion a la carestia, no querian permitir se llevaran (28). Méas que el pro-
ceso del litigio, muy interesante desde luego, importan las noticias que
nos suministra el pleito.

Al parecer, a Durango, lugar donde se contrataba una tercera parte del
trigo que se consumia en Vizcaya, llegaban habitualmente mercaderes de
Briviesca, Pancorbo, Tierra de Bureba, Haro y otras partes, con trigos de
mas calidad que los de Alava, de donde procedian los trigos de consumo
més frecuente en el Sefiorio cuando la cosecha alavesa era suficiente. En
un momento, tales mercaderes, sin causa aparente, dejaron de llegar con
sus cargas a Durango. Averiguado el motivo de su defeccion, se comprobé
que el mencionado Lope de Zuazo y sus compaferos, pertenecientes a la
cofradia de San Antédn de Mendiguren, habian formado un consorcio para
monopolizar el consumo de trigo de aquella villa, impidiendo a los demas

(25) A.G.S.-R.G.S., 1483-XI, fol. 209. Emplazamiento contra Juan Ortiz de Aran-
duaga, vecino de Durango, a peticion de Diego Caicedo, vecino de la villa de Santa
Gadea, sobre un robo. A.G.S.-R.G.S., 1483-XI, fol. 263. Comision al licenciado Diego
de Proafio para que determine acerca de los robos y represalias acaecidos entre el con-
dado de Vizcaya y las villas de Miranda de Ebro, Pancorbo y otras de su comarca.

(26) A.G.S.-R.G.S., 1485-XI, fol. 38. Carta ordenando a Fernando de Salas, es-
cribano de Camara, que lleve preso ante el Consejo a Juan de Montellano, vecino de
Portugalete, por detener ciertas mercancias de los mercaderes de Burgos.

A.G.S.'R.G.S., 1489-1, fol. 167. Comisién al corregidor y justicias de Bilbao, a pe-
ticion del prior y cénsules de Burgos, sobre robos que lea habfan hecho en aquella villa.

(27) A.G.S.-R.G.S., 1490-XI1, fol. 169. Asi sucedid, cuando, a pesar de un acuer-
do entre Ordufia y el mariscal de Ayala para que éste hiciera pasar por la ciudad viz-
caina las mercancias destinadas a su sefiorio, el mariscal se negé a cumplir el arreglo,
en perjuicio de los ordufieses.

(28) A. R. Ch. Valladolid, PI. Vizcaya, leg. 187, n.“ 8.



mulateros el acceso a ella. El concejo de ésta se vio, entonces, obligado a
enviar mensajeros a la Rioja para hacer ([ue los mercaderes de esta region
volvieran a mandar sus trigos a Durango.

En el curso del referido proceso, se sefiala que Alava, ademas de su
cosecha propia, suele abastecerse de trigo en la Tierra de Campos y Tierra
de Burgos. Sin embargo, cuando la carestia es tan grande como la de abril
de 1504, incluso en Tierra de Campos, Tierra de Burgos, Medina, Rioja,
Toro y Zamora la necesidad es implacable y son inutiles los viajes realizados
por procuradores alaveses a aquellas regiones en busca del trigo que ne-
cesitaban.

En relacion con el abastecimiento de trigo a Vizcaya, el mismo pleito
menciona ciertas irregularidades existentes; los testigos confiesan que es
normal que los alaveses se desplacen una o dos leguas para vender su trigo
en Ochandiano, perteneciente ya al Sefiorio de Vizcaya, donde —por ser
pais de acarreo— no tenia efecto la pragmatica de la tasa de granos. Parece
que en este estraperlo de trigo llegaba a participar el propio Hurtado Diez
de Mendoza, gobernador de la Tierra de Alava, quien, apoderandose del
trigo destinado a Durango e, incluso de los de Alava, los revendia después
a precios abusivos. Los Reyes, a la vista de este escandaloso hecho, despa-
charon una carta en Medina del Campo el 18 de julio de 1504 (29), en la
que, haciéndose eco de éste y similares hechos motivados por la libertad del
precio del trigo en la faja litoral cantabrica, disponen se corten radicalmente
los abusos, debiendo fijar las justicias de cada lugar el precio legal del trigo.
Unicamente se mantenia la libertad del precio para el trigo que llegara
por mar.

Pero este trigo alavés o castellano, que traian al Sefiorio los mulateros
de Tierra de Campos, Bureba, Rioja o Alava, a menudo, no bastaba para
satisfacer las necesidades de los consumidores vizcainos. En esos casos, las
autoridades de Vizcaya solicitaban de los Reyes el permiso de importacion
de trigo de otras regiones, generalmente Andalucia. Los monarcas, segun las
circunstancias concretas del momento, concedian o no licencia para esta
operacién comercial. En general, los documentos han conservado numerosas
referencias a estos transportes de trigo, lo que parece indicar que fueron
frecuentes (30).

(29) A. R. Ch. Valladolid, PIl. Vizcaya, leg. 187, n® 8. Por su interés, transcribo
esta carta eo el Apéndice.

(30) CATALOGO del Tumbo del A. M. Sevilla, doc. n® 127. Carta fechada en
Bilbao, a 12 de agosto de 1476, en ia que Fernando el Catélico ordena al concejo de
Sevilla la saca de mil cahices de trigo y cebada para Guipuzcoa.

A.G.S.-R.G.S., 1484-11, fol. 2. Licencia a la villa de Bilbao para sacar de Jerez de
la Frontera y su tierra 500 cahices de trigo y cebada para su mantenimiento.

CATALOGO del Tumbo del A. M. Ovilla, doc. n.° 2196. Carta fechada en Alcala
de Henares, a 11 de noviembre de 1497, ordenando la saca de determinada cantidad
de trigo con destino a Vizcaya.

Idem, id., doc. n.” 2265. Carta fechada en Granada, a 24 de setiembre de 1501,
dirigida al obispo de Cérdoba ordendndole que permita llevar cierta cantidad de trigo
a Vizcaya.



Normalmente, de esta transaccion se encargaba algin mercader que se
comprometia a llevar el cargamento a un punto concreto de Vizcaya bajo
condiciones econdmicas perfectamente especificadas: el trigo andaluz habia
de ser embarcado en navios nacionales, los mercaderes habian de dar fianzas
de que llevarian el cargamento, exclusivamente, al lugar de destino oficial,
y habian de presentar, en el plazo méaximo de cuatro meses testimonios
legales de haber realizado honradamente su compromiso comercial (31).
Este sistema permitia que, a veces, la contrata del transporte fuera suscrita
por comerciantes sin escripulos, que, después de sacar el trigo de Anda-
lucia, lo vendian en Vizcaya a precios abusivos. Ello motivé una cédula de
la Reina Catélica —fechada en Madrid, a 2 de agosto de 1503— en la que
ordenaba al licenciado Vargas, corregidor de Vizcaya, interviniera en la saca
de trigo de Andalucia con destino al Sefiorio, a fin de impedir que tal per-
miso recayera en mercaderes poco escrupulosos; la solucién propuesta por
la Reina es que el corregidor reuniera a los vizcainos dispuestos a prestar
dinero para hacer la compra de trigo, y, una vez realizada ésta en Andalucia,
la venta en el Sefiorio se realizara sin intermediarios (32).

En ocasiones, la concesion de saca de trigo de Andalucia con destino
al Pais Vasco no se otorgd a ningun habitante de éste, sino que, consideran-
dola como un pingie beneficio, recay6, sobre todo, en los primeros e inse-
guros tiempos del reinado de los Reyes Catdlicos, en nobles a quienes de-
seaban favorecer (33). A veces, son los propios monarcas quienes, por nece-

A.G.S., Céantara de Castilla, Libros de cédulas, n.“ 5, fol. 218. Cédula real —Gra-
nada, a 23 de agosto de 1501—, dirigida al obispo de Coérdoba y a los «recebtores que
cobran los derechos de la saca del pan para que permitan sacar por el puerto de Jerez
de la Frontera, 500 cahices de trigo para el mantenimiento de la villa de Bilbao».

A.R.Ch. Valladolid, leg. 1323, n.* 7. Pleito en 1501, entre el concejo de Vitoria
y Juan y Diego de Lujaondo, mercaderes de esa ciudad, y Flores de Arteaga, preboste que
fue de la villa de Bermeo, sobre 40 fanegas de trigo que éste habia hecho sacar de una
carabela que, a cargo de Diego de Lujaondo, habia venido con trigo desde Puerto d©
Santa Maria a Bermeo.

A.G.S., Camara de Castilla, Libros de cédulas, n.“ 5, fol. 329. Cédula real despa-
chada en Sevilla, a 27 de diciembre de 1501, dirigida al corregidor de Jerez de la
Frontera para que permita sacar 200 cahices de trigo de Andalucia con destino a Bermeo.

Referencias analogas en A.G.S., Camara de Castilla-Pueblos, leg. 23, Vizcaya, fols.
21, 24.

(31) A.G.S., Céamara de Castilla, Libros de cédulas, n.” 4, fol. 105. Cédula real,
fechada en Antequera, a 30 de junio de 1500, dirigida al obispo de Coérdoba para que
permita a Juan de Salazar sacar de Andalucia 300 cahices de trigo con destino a Viz-
caya y Guiplzcoa. La afiado en el Apéndice.

A.G.S., Camara de Castilla, Libros de cédulas, n.“ 4, fol. 174, reverso. Cédula real
— Granada, 20 setiembre 1500— ordenando al obispo de Coérdoba que permita a Juan
de Bermeo, vecino de Bilbao, sacar 700 cahices de trigo andaluz para llevarlos a Viz-
caya y Guiplzcoa.

(32) A.G.S., Camara de Castilla, Libros de cédulas, n® 6, fol. 147 reverso.

(33) A.G.S.-R.G.S., 1477-XIl, fol. 526. Licencia concedida en Sevilla, a 20 de
diciembre de 1477, a dofia Juana de Mendoza, mujer de Gémez Manrique, del Consejo
Real y corregidor de Toledo, para sacar del arzobispado de Sevilla y obispado de Cadiz
400 cahices de trigo y llevarlos al Sefiorio de Vizcaya y provincia de Guiplzcoa.

A.G.S.-R.G.S., 1478-11, fol. 44. Licencia similar al tesorero Fernando NUGfez. Pu-
blicado por R. Garcia y Garcia de Castro, Virtudes de la Reina Catélica, doc. 29,
pags. 457*458.



sidades bélicas, estdn mas interesados en el transporte de trigo para atender
la alimentaciéon de los ejércitos de frontera (34).

Pero, a veces, la merma de la produccién triguera andaluza conduce a
situaciones deficitarias en el mercado: los hombres y concejos de Sevilla y
Jerez de la Frontera, atemorizados por el encareciminto del pan en su re-
gion, obtienen de los monarcas la suspension de licencias de exportacion
de trigo (35).

Ello obliga a arbitrar otros métodos de obtencion del cereal, que suelen
reducirse a buscar el trigo en Francia, como en 1496, en que la falta de
pan del ejército de la frontera de Fuenterrabia hizo necesario el compromiso
de dos mercaderes burgaleses, que tenian trato comercial en La Rochela,
para conseguir el trigo necesario a los soldados espafioles (36).

Estas continuas oscilaciones de la produccion de trigo y las consiguien-
tes y continuas alteraciones de su precio en el mercado, que se prestaba al
juego del estraperlo, como hemos visto en Alava y Vizcaya, impulsaron a los
Reyes Catélicos a dictar la Pragmatica de 23 de diciembre de 1502, en la
que, por diez afios, establecian la tasa del trigo, cebada y centeno: la cuan-
tia de la tasa era de 110 mrs. por fanega de trigo, 60 la de cebada y 60 la
de centeno. Quedaban exceptuados de la tasa los paises de acarreo, en los
que el problema se resolvia por la intervencidn directa de las autoridades
locales.

Fueron éstas quienes se preocuparon mas de asegurar a los ciudadanos
subsistencias abundantes al mejor precio posible. Para ello, los concejos
respectivos recurren a dos medios principales: la publicidad de las transac-
ciones y la supresion de intermediarios. Pero, en Vizcaya, la reglamentacion
que asegurara el abastecimiento del Sefiorio, sobrepaso las meras fronteras
municipales y pasé a incorporarse al Fuero con cardcter general. En su
redaccion de 1452, el capitulo VII prohibe la salida de vituallas que
fueran necesarias al aprovisionamiento vizcaino: “Nadie ose sacar por mar
0 por tierra fuera del condado, el pan, la carne, la cebada o la sal que
haya sido antes descargada en Vizcaya, salvo con licencia de la hermandad
donde estuvieren las tales vituallas... Sin embargo, el Rey tiene derecho a

(34) CATALOGO del Tumbo del A. M. Sevilla, doc. u.° 121. Al conccjo de
Sevilla, ordendndole sacar un millon de cabices de trigo para Fuenterrabia (Vitoria,
19 de junio de 1476).

(35) A.G.S.-R.G.S., 1494-VIIIl, s. f. Real cédula prohibiendo la exportacién de
granos de Andalucia por la escasez y carestia que causaba. Publicado en FERNANDEZ
NAVARRETE, Coiecctén de viajes..., 111, 491-492.

(36) A.G.S., Camara de Castilla, Libros de cédulas, n." 2-2®, fol. 164, reverso.
Carta real —Tortosa, 8 de febrero de 1496— dirigida a don Diego Ldpez de Ayala,
capitdn de la frontera con Francia, indicAndole que Alvaro, Francisco y Alonso de la
Torre, mercaderes burgaleses, que tienen trato en La Rochela, se han comprometido a
proporcionar, a un precio razonable, todo el trigo que fuera necesario para la gente que
tiene preparada dicho capitdn de la frontera.



sacar vituallas no para venderlas, sino para sus castillos o para la armada.
Con todo, si algin navio mercante las vende, tal navio sea perdido... (37).

Después de la disposicion foral, cada municipio velé6 por no ser de-
fraudado en punto tan trascendental para su vida economica: asi, el concejo
de Bilbao insistié en sus ordenanzas en que no se admitiera en la villa la
entrada de ninguna acémila sin carga (38), y, més tarde, que nadie pudiera
comprar més de una fanega de trigo y sdlo podria sacarla quien, a su vez,
adquiriera otra de pan; esta disposicion origind un serio pleito que acabd
en la supresion de tal ordenanza (39), y su posterior reforma en el afio 1507
en el sentido de que Unicamente aquellas personas que acudian a la villa
en busca de aprovisionamiento —de pescado o pafios importados— deberian
traer sus acémilas cargadas para poder entrar. Mientras que quien entra en
Bilbao sin carga, s6lo puede sacar de la villa sardinas u otra clase de pes-
cado, pero en exclusiva para su mantenimiento (40).

b) La vifia. El abastecimiento de vino.—La vid, como los agrios,
alcanz6 en la Edad Media zonas de las cuales se encuentra hoy totalmente
desplazada o en las que ha quedado como un cultivo residual. En Espafia,
por ejemplo, estos cultivos mediterraneos llegaron a alcanzar la linea costera
que mira al Cantabrico, afectando por tanto a Vizcaya.

La vifia penetr6 probablemente en el Sefiorio en tiempos de la inva-
sion &rabe en Espafia, pero su cultivo fue muy limitado hasta el siglo XIV.
En esta centuria, sin llegar a ocupar grandes extensiones, el area del vifiedo
se extiende: pero, sélo en el area de Bilbao y en las inmediaciones de al-
gunos de los demés puertos tuvo una cierta prosperidad; en el interior, muy
poco (41).

En Bilbao, la importancia del vifiedo aparece ya subrayada en las pri-
meras Ordenanzas de la villa, hechas en 1399. En ellas triunfa el criterio

(37) EL FUERO de 1526, ley | del titulo 33, se muestra mas explicito y con-
creto en sus disposiciones de salvaguardia del mercado vizcaino. Segun él, «los vizcainos
tuvieron siempre franqueza, libertad y costumbre antigua (por ser Vizcaya tierra mon-
tafiosa, donde no se siembra, ni coge pan, ni tienen las otras vituallas en la tierra)
de que se puedan sustentar, y se mantienen y sustentan de pan, carne y pescado y de
las otras vituallas que les vienen de Francia, Portugal, Inglaterra y otros reinos, y
acaece que después que asi vienen las dichas vituallas por mar, y se descargan en los
puertos de Vizcaya, algunos vizcainos, o de fuera parte, sacan las dichas vituallas para
venderlas fuera de la tierra; y asi queda la tierra defraudada. Por ende, ordenaron
que las tales vituallas de pan, vino y de otras cualesquier cosas de comer y beber (des-
pués que asi fueran descargadas en los dichos puertos de Vizcaya para vender) nadie
ose sacarlas sin la expresa licencia y mandado de Su Alteza para proveer de basti-
mentos sus castillos y lugares fronteros, o para su ejército y armada y no de otra
manera...».

(38) A. M. Bilbao, cajon 8, reg. 2, n.° 2. Recopilaciéon, de ordenanzas, fol. 45 rev.
En 4 de enero de 1496 se repite la ordenanza con multas de 1.000 mrs. (ldem, id., fol.
72 rev.). lgual disposicion en 6 de setiembre de 1496 (ldem, id-, fols. 79-80). Por su
interés, transcribo esta Gltima en el Apéndice.

(39) IBARRA, op. cit, 44. Documento en GONZALEZ, Colecci6n..., I, 28.

(40) IBARRA, op. cit., 45-46.

(41) LABAYRU, op. cit., I, 502.



segun el cual la tierra laborable es considerada todavia como el “cimiento
que se pone a todo asi al pagar de los pedidos de nuestro sefior como a los
nuestros menesteres” (42), mientras que las demas cosas son mudables.
Y, en la villa, de todos los productos de la tierra, la vifia constituia entonces
su principal riqueza; por ello, para regular su produccién y hacer de ella
un ingreso seguro, el concejo establecié la prioridad del vino bilbaino para
el consumo de la villa, pudiendo recurrirse al foraneo s6lo en el caso de
que aquél faltara (43). Al mismo criterio se ajustan las Ordenanzas de 1459
de la villa de Portugalete; en su capitulo 43, al hablar de los foranos que
plantan vifias y meten su produccion en la villa, declara taxativamente que
ningun vecino meta tales vinos en su casa (44), ya que, s6lo en el caso de
que las vifas fueren plantadas por vecinos de la villa, puede comprarse su
vino y encubarse en Portugalete (45). Siete afios después de la redaccion
de estas Ordenanzas, pasé por Bilbao, en su viaje a través de Espafia, ¢1
noble Leon Rosmithal de Blatna, quien, en las breves lineas con que carac-
teriz6 a la villa, mencion6 la vifia, diciendo que de los montes cercanos
a Bilbao “se saca hierro; y hay en ellos algunos pagos de vifia junto a la
ciudad” (46).

A pesar de estas noticias y de las menciones, bastante frecuentes, sobre
vifias y parrales en los documentos de fines del siglo XV (47), la produc-
cion vinicola de Vizcaya, como la de todo el Pais Vasco, era reducida, con-
siguiéndose s6lo una cantidad escasa de chacoh, insuficiente para las nece-
sidades de sus habitantes. Por ello, no obstante algunas anotaciones recogi-
das en la villa de Lequeitio (48), habra que coincidir en las apreciaciones
del viajero del primer cuarto del siglo XVI, Andrea Navagiero. Segun este
embajador veneciano, en el Pais Vasco no habia vino, siendo también escasa

(42) GUIARD, Historia de la Noble Villa de Bilbao, I, 88-89. Fue el 24 de
febrero de 1399 cuando se reunieron a voz de pregonero, «segln que lo abemos de
uso et costumbre de nos ajunlar a concejo» los alcaldes, fieles, preboste y jurados de
la vilia, arcipreste de Santiago, y gran nUmero de vecinos; y en puUblico ayuntamiento
redactaron las Ordenanzas, primeras acordadas en la villa.

(43) Hizo suyo el ordenamiento don Enrique IIl, confirméandolo en Hita, 16 de
setiembre de 1399, y posteriormente Juan Il, en Valladolid, a 20 de marzo de 1420.
GUIARD, op. cit., I, 90.

(44) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, Monografia histérica de... Portugalete, 235. La
multa a quien infrinja esta ordenanza serd de 600 maravedis cada vez, salvo aquellos
a quienes se lo dejaron sus padres o antecesores plantando vifia y metiéndola en el
padrén del pedido del concejo de la villa.

(45) Idem, id., cap. 44, pag. 235.

(46) GARCIA MERCADAL, Viajes de extranjeros por Espafia y Portugal, tomo I,
Viaje de Ledén Rosmithal de Blatna, pag. 262.

(47) En los pleitos conservados en la Sala de Vizcaya de la Chancillcria de Va-
lladolid, pueden verse continuamente estas menciones, cuando se trata de especificar
las propiedades de los litigantes. Asi en los legajos 886, n® 7, o en el legajo 31, n.” 10-11.
En ellos se habla de parrales y vifias. Igualmente, A. RODRIGUEZ HERRERO, Val-
maseda en el siglo XV y la aljama de judios, sefiala numerosisimos parrales en aquella
villa encartada.

(48) ZABALA, Historia de Bermeo, II, 412.



la siembra de trigo (49). Con esta opinidn coincidird no muchos afios des-
pués la de Ohienart, al afirmar que casi toda Vizcaya carecia de vifias y se
abastecia del vino importado de fuera (50). A fines del siglo XVIII, Itu-
rriza volverd sobre esta cuestion del vino vizcaino, para puntualizar cémo
en su época, en todos los puertos de la costa maritima, ciudad de Ordufia
y villa de Valmaseda, parajes templados, habia vifiedos y parrales, mientras
que los que “hubo en Durango y Guernica hace dos siglos, no existen por
haberlos arrancado por la corta cosecha que producian” (51).

En consecuencia, el vino se convirtié a fines del siglo XV, en el se-
gundo producto que Vizcaya debia importar para su abastecimiento, y puede
decirse, asi lo afirma Medina en 1548 (52) que de “caldos estaba tan abas-
tado el Sefiorio, que en él, ademas de lo de la tierra, podian hallarse mas
de veinte clases de vino de diferentes partes. Hay aqui vinos blancos de
Castilla, de Toro, Coca, San Martin, Yepes, Campos, Burgos, Navarrete,
Logrofio; vinos de Galicia, en especial de Ribadavia; vinos de Portugal, de
Caparrica; vinos de Andalucia, blancos de Gibraltar; tintos de Jerez; ro-
manias de Sanlicar; vinos del condado; tintos de Alicante, ademas de otros
muchos que han de Francia y de otras partes”.

Todo ello, aunque la mas primitiva ordenacion del mercado vinatero
bilbaino —las Ordenanzas sobre el vino de 24 de febrero de 1399— de-
fendian, como vimos, la industria vinicola de la villa (53). Lo que sucedio
fue que este celo proteccionista se transformé luego en interés por obtener
beneficios del vino que llegaba de fuera; para ello, se impuso un gravamen
a todos los vinos extrafios, destinandose su producto a las obras de los
muelles de la ria y la limpieza del canal (54). La creciente demanda de
vinos de fuera del pais fue la que determind el olvido de las antiguas Orde-
nanzas vinateras, debiendo el concejo de la villa recordarlas nuevamente (55),

(49) GARCIA MERCADAL, op. cit.. Viaje de Andrea Navagiero, tomo |, pag. 875.
(50) ZABALA, op. cil., I, 412

(51) ITURRIZA, op. cit., 26.
(52) MEDINA, op. cit., 173.

(53) LABAYRU, op. cit., I, 506. En las paginas 503-506, de este tomo, publica
los 13 capitulos de las ordenanzas sobre el vino. Segin GUIARD, Historia de la Noble
Villa de Bilbao, I, 337, nota, una vez empezada la cosecha de chacoli en el término
de la villa (vifias de Uribarri, Ascao, lbeni y Larreagaburu), sélo podia venderse vino
blanco de Andalucia en dos tabernas y de Castilla en una. Sucedia asi desde el 1 de
diciembre a mediados de mayo. Durante los otros meses, se consumian libremente los
vinos arriba mencionados y el concejo devolvia entonces a los almacenistas de vinos
las llaves de sus lonjas, entregadas al municipio en guarda de la veda.

(54) GUIARD. op. cit, I, 337-338. Las condiciones en que el arrendatario de
este gravamen lo ejercia eran las siguientes: por azumbre de vino blanco de Castilla
__San Martin, Yepes, Madrigal y Medina del Campo— cobraba dos maravedis siempre
que el azumbre se vendiese a 42 mrs. Por cada bota de vinos blancos de Ribadavia
(40 mrs./azumbre), Andalucia (38 mrs./azumbre) y otros semejantes, un ducado. Por
fin. quien quisiera podia traer vinos de Francia, previa manifestacion y guardando las
ordenanzas de 1399.

(55) EI concejo de la villa de Bilbao, en ayuntamiento de 5 de noviembre de
1498, dispuso que «ningunos vecinos, ni foranos sean osados de meter ningunos vinos
foranos en esta villa... hasta que la villa dé franco...». LABAYRU, op. cit.,, I, 506.



aunque sin gran fortuna, pues habia surgido ya un interesante comercio del
vino, que, viniendo casi siempre del interior de Espafia por la ruta terres-
tre, estaba expuesto a la tradicional inseguridad de los caminos (56). Lo
cual no impedia su creciente desarrollo, al compés del otro comercio del
vino que llegaba al Sefiorio por la ruta del mar, y del que hablaremos al
tratar del comercio maritimo de Vizcaya.

c) Arboles frutales. EI manzano.—Si el trigo y el vifiedo eran
ductos cuya obtencion en el Sefiorio se debia a un esfuerzo decidido de
parte del vizcaino, los &rboles frutales, en cambio, crecian en Vizcaya con
facilidad y esplendidez. De ellos, fue —y es— el manzano el éarbol que
pudiéramos considerar tipico de esta region, como lo es, en general, de
toda la fachada cantabrica de Espafia. Ello, con todo, no quiere decir que
sea exclusivo: en el Fuero Viejo, en efecto, junto al manzano, se mencionan
el cerezo, el guindal, el nispero y el nogal, concediéndose la importancia
méas sobresaliente al manzano y al nogal (57).

La manzana, en su doble utilidad, como fruto comestible y como ele-
mento bésico para la produccion de la sidra, es, sin duda, el fruto mas
abundante en Vizcaya, y el manzano el arbol méas protegido por el Fuero
del Sefiorio (58). No es de extrafiar, por tanto, el asombro que produjo al
noble bohemio Rosmithal de Blatna la enorme extensién de los bosques de
manzanos en las Vascongadas. En las impresiones de su viaje, se refiere en
este caso a la zona de Guipuzcoa, pero no exagerariamos trasladando sus
opiniones al Sefiorio vizcaino; segun el noble, “en los montes que rodean
Hernani hay tanta abundancia de manzanos que no he visto cosa igual en
ninguna otra parte; los siembran como entre nosotros se siembra el cafiamo;
un solo vecino o labrador es duefio de millares de ellos: la causa de sem-
brar tantos manzanos, es que no teniendo vino y no conociendo la cerveza,
hacen con las manzanas una bebida fermentada” (59).

(56) A.G.S.-R.G.S., 1480-V, fol. 97. Comisién al maestresala Antonio de Fomeca,
capitdn de la hermandad, sobre cierto robo de que fue objeto un hijo de Pedro Séanchez
de Andizona, vecino de Ochandiano, a quien le robaron tres mulos y un asno, cargados
de vino de San Martin, por valor de 22.000 maravedis.

A.G.S.-R.G.S., 1475-XI1l, fol. 811. En Puentelarra. en camino hacia Bilbao, fueron
robados los criados de Juan Martinez de Arratia, que llevaban cinco acémilas y un asno
cargados de vino de San Martin.

A.G.S.-R.G.S., 1490-XII, fol. 204. Robo a Pedro Sa&nchez de Penagos, en el viaje
de retorno de Bilbao, después de haber dejado en la villa cuatro cargas de vino.

(57) FUERO VIEJO de 1452, cap. XLV: «El que cortare cinco o mas manzanos,
nodales o cepas de vifia, sea condenado a muerte... De todos los otros arboles — cerezos,
guindales, nisperos, sales y fresnos—, el que los corte en nimero de cinco o mas, pague
el dafio doblado y las cinco vacas para el Sefior.»

(58) FUERO VIEJO, caps. CIL, CL y CLI, aparece el manzano ejemplificando
las situaciones juridicas derivadas de la plantacion de arboles en terreno de varios pro-
pietarios.

(59) GARCIA MERCADAL, Viajes de extranjeros... Viaje de Le6n Rosmilhal
de Blatna, I, 262.

pro-



Parece que este predominio del manzano cede un siglo después. Las
facilidades para la introduccién del vino de otras regiones de Espafia y la
acomodacion del maiz a las condiciones climatolégicas del Pais Vasco, con-
tribuyeron a esta decadencia, que, segln lturriza, comenzé en la segunda
mitad del siglo XV1 (60). Sin embargo, ain hubo en GuiplUzcoa y Vizcaya
extensos manzanales como productores de la cosecha principal de la region.

Al lado del manzano, fue el castafio el arbol de enorme interés en
Vizcaya. Este arbol, como el roble y el haya, constitutivo del bosque origi-
nario de la fachada cantabrica, crecia espontaneamente en los montes del
Sefiorio y de él, méas que la madera, el vasco aprovechaba el fruto: parece
que hasta época muy posterior, la castafia constituyé un elemento princi-
palisimo de la economia de las caserias y gentes pobres (61).

Manzano y castafio son, pues, las especies frutales mas interesantes del
Sefiorio, aunque no las Gnicas. La tendencia a la autosuficiencia alimenticia,
normal en una época en que la escasez y la inseguridad de las comunica-
ciones ponia en grave riesgo el abastecimiento, trajo como consecuencias:
en primer lugar, la adaptacién del campesino a una dieta alimenticia de
facil obtencién, aunque su contenido no fuera suficientemente rico en prin-
cipios activos. En segundo lugar, la aclimatacién forzada de algunas espe-
cies, hoy en franco retroceso por la dificultad de mantenerlas en unas con-
diciones de existencia decididamente hostiles.

La vid fue, como hemos visto, una de ellas. Junto a la vid, naranjos
y limoneros llegaron igualmente a mirarse en el Cantdbrico, aunque en la
actualidad hayan desaparecido practicamente de Vizcaya. El cultivo de esta
especie frutal en regiones tan alejadas de su area normal de vida, responde
a una necesidad concreta: el transporte y conservacion del pescado. A falta
de otros métodos, el hombre de la Edad Media habia descubierto que el
jugo de los agrios podia preservar al pescado de la inevitable putrefaccion
que le sobreviene por efecto del calor cuando se trata de conservarlos unos
dias. Asi, el limén, sobre todo, y la naranja eran imprescindibles a unos
hombres como los vizcainos que, ademas de pescar, se dedicaban a trans*
portar lo pescado. Seran, pues, los puertos los mas interesados en cultivar
dichos arboles, y, como también son las zonas en que, con mayor facilidad,
pueden subsistir, es légico que procedan de Bermeo, Lequeitio y Bilbao las
noticias referentes al cultivo de aquéllos.

Las méas antiguas nos las proporciona la referencia de Trueba, segln
la cual en el Archivo de Lequeitio hay razén de un impuesto que se cobraba
por cada cesto para envasar naranjas (62). Igualmente concreta es la noticia

(60) ITURRIZA, op. cit.,, 101. Este autor sefiala el afio 1560 como la fecha de
introduccion del maiz en Vizcaya.

(61) LARRAMENDI, Corografia o descripcién general de la M. N. y Ai.

vincia de Guipuzcoa, estimaba que, a comienzos del siglo XV III, fecha en que publka
su obra, la cosecha guipuzcoana se basaba principalmente en la manzana y la castafia.
Referencia en ZABALA, op. cit., Il, 388, nota 1.

(62) ITURRIZA, op. cit, 23. Nota de Antonio de Trueba.



que he encontrado en el Archivo de Simancas sobre la existencia de na-
ranjos y limoneros en Bermeo, incluso dentro de los muros de la villa.
Parece, ademads, que ellos fueron los culpables de las trdgicas dimensiones
del incendio que consumid a Bermeo en 1509, motivo de que el procurador
de la villa solicitara de la reina dofia Juana la prohibicion de plantar fru-
tales dentro de los muros de aquélla (63),

Las referencias a la existencia de naranjos y limoneros en Bilbao son
posteriores. Se deben a Henao y se trata mas bien de jardines cultivados den-
tro de la villa, cuyos limones y naranjas exhalan “azahar que halaga el olfa-
to” (64). ElI mismo autor insiste también en la abundancia de naranjos y li-
moneros en torno al puerto de Bermeo, en donde “los campos y montes ve-
cinos di6 la orilla estan poblados de naranjos y limones que se llevan por
mar a naciones extranjeras” (65).

JJ) Prados y bosques

Por sus condiciones orograficas y climatoldgicas, el suelo vizcaino se
presta mas al desarrollo del bosque y el pastizal que al de los cereales o los
arboles frutales, salvo el manzano. De ahi que fue siempre mucho mayor la
importancia de la riqueza forestal: el bosque en Vizcaya alterna con los claros
dedicados a pastos, sustento de otra de las riquezas vizcainas, la ganaderia.

Haya, roble y castafio son las especies constitutivas del bosque originario
en la Espafia himeda. En Vizcaya las tres se encuentran todavia representadas,
aunque, como en todas partes, en franco retroceso frente a especies mas ren-
tables como el pino. A fines del siglo XV, eran, sobre todo, el roble y el
castafio los dos arboles representativos del bosque vizcaino, llegando a ser
el primero el &rbol simbdlico del Sefiorio.

Del castafio ya hemos hablado como arbol productor de la castafia, ele-
mento béasico de la dieta alimenticia vasca. Ademas del fruto, su madera era
apreciada para la fabricacion de tabla y otros elementos de la construccion
de casas. El roble, mas sélido que el castafio, ademas de su produccion de
bellota, era muy estimado por ser el material principal para la fabrica de casas
y naves (66). Las referencias al haya apenas existen. Estos arboles ocupaban
a fines del siglo XV y tiempos posteriores, areas de las cuales han desapare-

(63) A.G.S., Camara de Castilla, Pueblos, leg. 3, Bermeo, fol. 241. Cai'ta del
bachiller Irusta, procurador, a la reina, 2.* peticién: «Por cuanto dentro de los muros
de la villa quieren algunos vecinos de ella plantar y plantan naranjos, vifias y limones
y otros frutales, que por cuanto al tiempo que se quem¢ la villa fueron dichos vergeles
mucha causa que se quemase, mande que ninguno se atreva a plantar los dichos fru-
tales y los que tienen plantados los saquen porque la villa sea mas segura del fuego.»

(64) HENAO, op. cit,, t. I, lib. 1, cap. 43, parr. 2, pag. 240.

(65) Idem, id., t. I, lib. 1, cap. 41, parr. 5, pag. 232. ITURRIZA, op. cit.,, 357,
recoge algunas de estas indicaciones y afiade la situacién de dichos cultivos a fines del
siglo XVIII.

(66) ITURRIZA, op. cit, 103.



cido por completo. Dos siglos después de la época que historiamos, Henao se
asombraba de la abundancia de robles en las cercanias de Bilbao; segun él,
“estan los campos y collados vecinos del rio tan poblados de robles que no
hay un palmo de tierra desocupado”: dichos robles estaban plantados en
hileras ordenadas, lo que hacia mas bella su distribucion (67).

Las disposiciones de los Reyes Catolicos y las de los municipios vizcamos
certificaban el interés existente porque esta abundancia de arboles se conser-
vase y aun acrecentase. Lo que sucedia, a menudo, es que resultaba dificil
la posesion de algunos bosques alejados de los ndcleos de poblacion, o incluso
de aquellos que, aun cercanos, tuvieran una situacion juridica dudosa. Son
numerosas, en este sentido, las referencias documentales sobre usurpacién
de montes y ejidos por caballeros poderosos, o, simplemente, la ocupacion
por habitantes de un municipio de los términos de otro (68). Estas referen-
cias van disminuyendo a medida que la justicia de los Reyes Catélicos de-
muestra su eficacia, bien amparando a determinados pueblos en la posesion
de sus montes —como en 1483 a Ochandiano (69)—, o bien comisionando
a los corregidores para evitar los abusos de los poderosos. En Vizcaya, fue
Lope Rodriguez de Logrofio el encargado (70) por los Reyes de restablecer
el orden, conculcado por las usurpaciones de los nobles y caballeros banderi-
zos en tiempos de Enrique 1V (71).

(67) HENAO, op. cit, t. I, lib. 1, cap. 43, parr. 2, pag. 240.

(68) A.G.S.-R.G.S., 1490-VI, fol. 178, menciona un pleito entre los concejos de
Mundaca y Pedernales y los de Axpe y Murueta sobre ciertos montes. Ly

Mas grave fue la contienda entre la villa de Villalba de Losa y la ciudad de
Ordufia, que discutian sobre la posesion de pastos, montes y aguas de Sierra Salvada,
segln se contiene en A.G.S.-R.G.S., 1483.VIIL fol. 174. Era importante para ambos
concejos la propiedad de esos recursos y ello hizo que la
persistente, dando lugar a frecuentes choques. Asi, en 1490" (A.G.b.-K.lr.s., idyu-V,
fol. 95). un dia del mes de mayo, ciertos vecinos de Ordufia se presentaron en ios
seles de la dehesa del Lago, donde los pastores cuidaban el ganado de Villalba de Losa
y sus aldeas, obligando a los de Villalba a entregarles la madera que habian cortado,
la cual fue destruida por los ordufieses ante la vista de los lefiadores de Villalba.

(69) A.G.S.-R.G.S., 1483-XI, fols. 35 y 43. Se ampara a Ochandiano en la pose-
sion de unos montes cuyo derecho se discute ahora después que, segun el procurador
de dicha villa, ésta ha estado, desde hace mucho tiempo, en «posesion pacifica de
pacer e rozar en las tierras e cortar en los montes e comer vellota con sus ganados los
quales dichos montes dis que se llaman de Albina e de la merindad de Durango e
Arratia...».

(70) DANVILA Y COLLADO, EI poder civil en Espafia, I, 485. Los Reyes Ca-
télicos, a raiz de las Cortes de Toledo de 1480, despacharon una pragmatica en que
toman a su cargo la defensa del derecho de propiedad, enviando jueces pesquisidores
para investigar sobre los términos, montes, prados, pastos y aguas de los pueblos usur-
pados por algunos concejos y caballeros, con autoridad para obligar a la restitucion
de lo tomado injustamente.

(71) A.G.S.-R.G.S., 1483-X, fol. 216. Publicado por Tomas GONZALEZ, Coleccion
de cédulas, 1, pags. 88-90, n® XXIT. Los labradores del Sefiorio habian pedido ya jus-
ticia a los corregidores pero sin éxito, por ser los intrusos personas de gran relieve.
En este caso, el problema se complica porque se trata de montes y términos de patri-
monio real, en razén de los cuales ]>agan dichos labradores sus pedidos. Si dichos mon-
tes les son quitados, no podran hacerlo, con la consiguiente disminucién de las rentas
reales. La Reina encomienda al corregidor averigiie qué montes son los usurpados y
qué personas las usurpadoras, y si resulta que tales montas fueron dehesas y ejidos



En virtud de esta intervencion real, los pueblos recuperaron los térmi-
nos de que habian sido despojados. Pero, entendiendo que pasaban a su
completa jurisdiccidon, se apresuraron los concejos de algunos de ellos en talar
arboles, desarraigar vifias y derribar los edificios levantados por los nobles
usurpadores. Los Reyes debieron intervenir nuevamente, esta vez para salir
al paso de estos abusos, ordenando que “no se talase ni descepase ni cortasen
ni derrocasen sin real licencia los montes, huertas, vifias, plantas y otros edi-
ficios y casas..., salvo los montes que fuesen tan grandes que los vecinos de
los lugares pudieran aprovecharse de ellos para lefia” (72).

Ahora bien, en la mayoria de las ocasiones habia un interés personal
o comunal y municipal (73) por defender los bosques, como reserva de in-
gresos por la venta de la lefia; este interés era el que hacia que las normas
reales llegaran a tener efectivo cumplimiento. Muy caracteristico y ejemplar
es el caso de Bilbao: la villa necesitaba madera para la edificacién de las vi-
viendas, la alimentacién del fuego de las ferrerias y, sobre todo, para el
préspero desarrollo de su industria de construccion de naves. Los astilleros
de la ria exigian un constante suministro de madera, y la villa, temerosa de
perder los recursos forestales de los montes circundantes, traté de asegurar
la continuidad de estos recursos, regulando su produccion mediante planta-
ciones sucesivas de cajigos, robles y castafios. Las laderas de los montes de
Archanda, Arnétegui, llumbe, Pagasarri, Arrdiz y Cobeta fueron objeto de
una constante repoblacion forestal, que se extendio incluso a todos los pro-
pios de la villa, tanto los originarios como los adquiridos, incluso en el
Arenal y en las Ibarras, delante de Uribitarte (74).

El interés de la villa porque esta repoblacion fuese realizada eBcazrnen
te, llevo al concejo a obligarse —por unas ordenanzas— a plantar mil arboles

comunes y del patrimonio real, y pertenecen a los labradores, el corregidor debe de-
volverlos a sus legitimos duefios, dictando para ello sus senten”M denn””as.

A.G.S.-R.G.S., 1488-IX, fol. 123. Publicado por Tomas GONZALiiZ, op. cit., _i,
nim. L péaffs. 187-188. Encargo que se hizo al licenciado Lope Rodriguez de Logrofio,
correeidor de Vizcaya, para que reciba la informaciéon y determine con justicia acerca
del derecho de la villa de Ermua a cortar lefla en ciertos montes y jurisdicciones que
se indican, y en las cuales ciertas personas poderosas estdn impidiendo que los vecinos
de dicha villa lo hagan.

(72) DANVILA Y COLLADO, op. cit, I, 486. En este caso, la lefia se corlara
no por el pie, «sino por rama, dejando en ellos horca y pendén por donde pudieran
tornar a criar». Todos los otros términos quedan para el pasto comun de los ganados;
y las vifias y huertas se arriendan por propios del concejo.

(73) A.G.S.-R.G.S.. 1487-XIL fol. 36. Comisién del Consejo — Zaragoza, 3 de
diciembre de 1487— a los oidores de la audiencia y a los alcaldes de la carcel de la
Chancilleria, a peticién de Trislan de Leguizamén, protestando de la tala que la gente
del mariscal Ayala le hizo en un monte que tiene en las Encartaciones.

A.G.S.-R.G.S., 1477-11, fol. 327. Carta al concejo y vecinos de la villa de Valma-
seda para que consientan a Pedro Suéarez de Figueroa, alcaide de la fortaleza de la villa,
cortar la madera que fuere menester para labrar dicha fortaleza. Los valmasedanos no
se mostraban dispuestos a permitir esta tala, porque iba en contra .de sus intereses, sobre
todo, siendo Sudrez de Figueroa un hombre que habia admitido malhechores en el cas-
tillo, con grave dafio de los habitantes de la villa.

(74) GUIARD. Historia de ja Noble Vilh de Bilbao, I, 356-357.



anuales en su término; desde 1479 pueden rastrearse datos de estas plantacio-
nes, que, para mayor eficiencia, fueron encomendadas posteriormente a deter-
minados contratantes (75). También fue objeto de contrata el aprovechamien-
to de montazgos de la villa, y en los remates de los mismos se enumeran las
condiciones fijadas: “...que se poden y se corten los arboles por los burullos
y no por los troncos, y esto las hayas, carrascos y cajigos porque a los robles
no se debe podar, so pena de mil marevedis por cada pie que se secase por
esta causa.” La poda debia de hacerse en diciembre y la corta en mayo, de-
jando el bosque limpio bajo la presencia 'de los vigilantes puestos por el
concejo (76).

La riqueza forestal de Vizcaya es objeto también de la atencién del Fue-
ro. La primera ordenacién juridica de caracter general del Sefiorio, esto es,
la serie de disposiciones que constituyen el llamado Fuero de 1342, sefiala
ya el derecho de los fijosdalgo vizcainos a cortar madera para “facer sus
casas quando las hobieren de facer, e para cortar sus lefias para quemar” (77),
y las condiciones de aprovechamiento de la lefia de los montes, utilizada en-
tonces especialmente en las labores de ferreria (78).

Maés tarde, el Fuero Viejo de 1452 regulé no s6lo las lineas generales del
aprovechamiento forestal del Sefiorio, sino, sobre todo, dio normas muy con-
cretas para la plantacion de arboles en relacion con las tierras dedicadas al
cultivo, buscando una cierta y logica proteccion de éstas. Respecto al caso ju-
ridico mas comun, la disputa por la plantacién de un arbol muy cerca de una
tierra de cultivo, la costumbre vizcaina, refrendada por el Fuero (79) orde-
naba la desaparicion de tales arboles, sefialando incluso la distancia minima
a que deben estar plantados aquéllos: el roble y el fresno, por lo menos, a

(75) A.R.Ch. Valladolid, PI. Vizcaya, leg. 7, Unico. En el importantisimo alma*
cén de datos que es el pleito habido entre la Tierra Llana y Bilbao sobre términos y
jurisdiccion, se contiene la afirmacion de que en 1499, Juan de Ochanduri, morador
en Bujana, vecino de Bilbao, y los otros moradores de Bujana, todos en mancomun y
cada uno por si estaban obligados con el concejo de la villa a poner en los términos
y ejidos de aquélla, 200 cajigos al afio, seglin un contrato. En este caso, el afio habia
pasado y no habfan sido plantados los &rboles contratados.

(76) GUIARD, op. cit., I, 360, nota. La carga de lefia se tasaba a 17 maravedis
en 1357 y a 40 en 1590.

(77) LLORENTE, op. cit., Il, 115. LABAYRU, op. cit., Il, 344-345 vy publica-
cion del Capitulado en 1l, 404*408. Se discute la exactitud de aplicar a este Capitulado

el nombre de Fuero, ya que, en este caso, no hubo un escrito general, sino el traslado
de una parte de la legislacion consuetudinaria en 37 capitulos.

(78) LLORENTE, op. cit, IlI, 116. «Que por el mantenimiento de las ferrerias
que lo hayan los fijosdalgo en los dichos montes de lo seco en rama, o en tronco, e de
la faya vieja, en aquellos lugares do el prestamero con los renteros e los veedores del
Sennor con homes buenos de los pueblos e de las comarcas fallaren que mas sin danno
se puede haber porque los montes nuevos sean guardados, e las ferrerias hayan man-
tenimiento de carbén...»

(79) FUERO VIEJO de 1452, cap. CLIIl. En GuiplGzcoa habia disposiciones se-
mejantes en estos casos. A.G.P. Guiplzcoa, Secciéon 2, Negociado n." 20, leg. 1 (Indice
del Archivo, p. 331), contiene una provisiéon real —de 17 de setiembre de 1457—.
por la cual confirma una ordenanza hecha por la provincia de Guipltzcoa seguin la cual
no estaba permitido plantar arboles a menos de tres brazas de cualquier tierra sem-
brada, huertfi, vifia, etc.



doce brazas del campo de trigo; el castafio, a ocho; el nogal, a seis; el manza-
no, peral, nispero, higuera, durazno y otros frutales menudos a braza y me-
dia. Y, Unicamente en el caso de que estos arboles hayan sido plantados hacia
mucho tiempo, pueden permanecer en su sitio, aunque éste sea muy cercano
al campo de cultivo. Con todo, aun en este caso, si el arbol ocasiona serios
dafios al propietario del terreno y escasos beneficios- al plantador, éste debe
cortarlo. Afirmandose en este criterio, el capitulo CLII del mismo Fuero,
sefiala la frecuencia con que se plantan, sin licencia, en heredad ajena,
toda clase de &rboles, y ordena que, en adelante, los arboles pasen a pro-
piedad del duefio de la heredad.

En cuanto al aprovechamiento de los éarboles, hemos visto ya como las
ordenanzas insisten en que la poda y la tala se hagan de forma que el bosque
no desaparezca, sino que pueda reconstruirse inmediatamente. EI Fuero, por
su parte, esta en esa misma directriz, al castigar a quienes quemen o desollen
los arboles —capitulos XL y XLIII— e, incluso, da facilidades judiciales
para apresar a los autores de tales desafueros (80).

Tan frecuente como la disputa entre dos particulares o dos concejos
por el aprovechamiento de lefia de algiin monte, era el pleito entre un fijodal-
go vizcaino y un concejo, que, a menudo carecia de fuerza suficiente para
poder defender con éxito las propiedades comunales del municipio. En esta
cuestion y en la del régimen de propiedad de los montes vizcamos — problema
que, dejado para estudios posteriores, no trato en éste—, es altamente ilus-
trativo el pleito que, en los primeros afios del siglo XV1, sostuvo Ochoa de
Salazar, preboste de Portugalete, con el concejo y vecinos de Guefies, sobre
la lefla y montazgo de éste (81).

El pleito, en el fondo, es una pugna entre los propietarios de las ferre-
rias —que se consideraban con derecho de prioridad en la explotacion de los
montazgos— Yy los vecinos de Glefies que estimaban que la concesién de la
lefia habia de otorgarse al mejor postor de su remate (82). Del pleito nos

(80) FUERO VIEJO de 1452. El cap. XL dice que si alguna persona, al quemar
una tierra suya, incendiara arboles o seles de otro propietario, debe pagar el ««»J«
dafio hecho, 48 mrs. de moneda vieja y las cinco vacas para el Sefior. ElI cap. XLIII
ordena pagar la misma multa a los desolladores de la corteza de los arboles. Por fin,
el cap. XLIV legisla sobre el procedimiento judicial valido en estos casos, indicando
que, como las talas y quemas suelen realizarse en lugares despoblados y”sin testigos,
tendradn valor de prueba las alegaciones de los montafieses, e incluso la opinién publica
de la regién sobre cada caso concreto.

(81) A.R.Ch. Valladolid, PI. Vizcaya, leg. 1257, n® 13.

(82) Idem, id., en la pregunta 5* de! capitulado por el que debian contestar los
testigos presentados por el concejo de Glefies, se contiene que dicho concejo «e vesinos
del tyenen derecho de proyvyr e bedar que los duefios de la ferrerias ni otras personas
algunas no corten lefia ni hagan carbén en los dichos montes ni en algunos de ellos e
que en tal posesyon an estado e estadn...». Y la 7.* pregunta combate la prioridad de
los ferreros en el aprovechamiento de montazgos, diciendo que el concejo de Glefies ha
vendido muchas veces «lefia de los dicho sus montes a las presonas (sic) que por ello
mas les daban e algunas bezes hendian e vendieron la dicha lefia a los duefios de las
dichas ferrerias e otras vezes lo bendian a otras personas que no tenian ferrerias sy por ello
mas les daban vyendo lo e saviendo los otros duefios de las dichas ferrerias e no lo
contradiziendo...».



interesa resefiar las condiciones que Giuefies, siguiendo la costumbre vizcaina,
imponia para la conservacion de sus recursos forestales. EI concejo tenia en
sus bosques guardas o montaneros, cuya obligacion era evitar que nadie cor-
tara o hiciera carb6on en los montes del concejp, cuando se hallaban verdes.
En los Gltimos afios, la prohibicién concejil se habia extendido a todo tipo de
montazgo, de lo que protesta Ochoa de Salazar. EI pleito concluyd con la re-
solucion de que el monte verde se venderia a quienes lo desearan, segun el
precio estipulado por procuradores de ambos litigantes —ferreros y vecinos
de Guefies— mientras que el seco podia adquirirse gratuitamente.

C) L a GANADERIA

El clima de Vizcaya favorece el desarrollo de las praderas naturales; si a
ello unimos las dificultades orogréficas y de adaptacion de especies con que
tropieza el cultivo de cereales, y la abundancia del robledal, encontraremos
légico el desenvolvimiento temprano y abundante de la actividad ganadera,
cuya importancia subraya el Fuero (83). Dentro de ella, hay un predominio
del ganado vacuno sobre el porcino o el caballar y mular; los mulos y caba-
llos, escasos en Vizcaya a fines del siglo XV, estaban dedicados al transporte
de mercancias en los pasos dificiles que relacionan el Sefiorio con el resta
de Espafia. Tampoco el ganado porcino, aun pudiendo alimentarse en el pais,
alcanz6 gran importancia. Sélo vacas y bueyes, explotados por la leche, la
carne y el trabajo en el campo, gozaron de las preferencias del vizcaino.

"ldiya marabediyan: Bafia, ;nun da marabediya?” (El buey vale un ma-
ravedi: pero, (donde se encuentra ese maravedi?) decia aun el vizcaino de
fines del siglo X1X, significando, a la vez, la tradicional escasez de circulacion
de moneda en las anteiglesias del Pais Vasco, y la abundancia del ganado va-
cuno en estas tierras (84). Ambas circunstancias explican también la fre-
cuencia con que las multas sefialadas en los privilegios de Bilbao y en el
Fuero de Vizcaya consistieran en vacas y bueyes, y no en dinero, llegando
a ser normal la pena de las “cinco vacas para el Sefior” (85).

En cuanto a la propiedad del ganado, lo normal es que cada vizcaino tu-
viera en la cuadra de su caserio —propio o arrendado— un cierto nimero de
vacas, bueyes y cabras, que, habitualmente, dejaba en libertad durante el dia
para que pudieran pastar en las praderas cercanas a la casa. Pero esta costum-
bre, propicia a que el ganado no respetara las heredades cultivadas, se con-
virtié después en otra, segun la cual algunos propietarios entregaban a otros
el cuidado de sus ganados. Ello trajo abusos, ya que, al cabo del tiempo, los
guardianes, con frecuencia, se irrogaban el derecho de propiedad sobre tales

(83) FUERO de 1526, titulo 34, ley |I. «En Vizcaya hay abundancia de muchos
ganados y cria...»

(84) ZABALA, op. cit., I, 212.

(85) HENAO, op. cit.. t. I, lib. 1, cap. 7, pag. 37. En 1489, una vaca costaba
1.000 mrs. ed Vizcaya (A.R.Ch. Valladolid, PL Vizcaya, leg. 1284, n.° 11).



ganados. Esto obligd a que el Fuero de 1452 estableciera la obligacion de
unas fianzas por parte del guardia al propietario del ganado, hasta que éste
fuera devuelto con sus crias (86). Tal vez, la frecuencia de la pérdida de
ganado en este tipo de contrato llevé a los propietarios a prescindir del sistema
y a volver a guardar por si mismos sus ganados, favoreciendo nuevamente
la intromisidn de los animales en las tierras de cultivo. Por fin, el Fuero de
1526 dispuso (87) que todo el ganado debia ser conducido, cada dia por la
mafiana, a los montes y ejidos altos, por un guarda que los vigilara de sol a
sol, siendo obligaciéon del propietario particular encorralar su ganado propio
a la vuelta del monte, para evitar que estropeara las heredades cultivadas.

Estas, como ya advertimos, estan protegidas por disposiciones del Fuero
y ordenanzas de las villas. Ambos tipos de normas juridicas tienden a dar sa-
tisfaccién al propietario de unas tierras de cultivo que hayan sido estropeadas
por ganado ajeno. Siempre que el dafio del ganado afectara a una propiedad
cerrada, y no a un trozo de ejido sembrado por un particular por su cuenta
y riesgo (88), el propietario del ganado deberd pagar unas multas propor-
cionales al dafio y fijadas ya en el Fuero (89). También las ordenanzas de
las villas repiten este tipo de disposiciones que resguardando la propiedad
privada se repiten en las ordenanzas de las villas (90).

Sin embargo, hay otro tipo de infraccion respecto a los ganados, al pare-
cer mas frecuente que las anteriores: era el consistente en sacar del pastp
los bueyes ajenos para realizar con ellos la labranza propia, lo que motivaba
siempre la pérdida de algin animal (91). Este abuso ocurria, sobre todo,
entre vecinos de distintos pueblos, maxime si existian de antemano otros
motivos de friccién: ya hablamos de las disputas habituales entre los ordufie-
ses y los de Villalba de Losa por el aprovechamiento de la Sierra Salvada;
ahora debemos afiadir que también el ganado fue, méas de una vez, objeto de
robo vy litigio entre ambos municipios (92). En realidad, era un capitulo
mas de la contienda de intereses entre ambos concejos.

(86) FUERO de 1452, cap. CLXXVI. Que afiade: «Si una vez dados los fiadores,
el guardador de ganado negare que recibié tal ganado, si se prueba que es mentira su
afirmacion, devolvera el ganado si no habia parte; y si tenfa parte en el negocio, pierde
ésta por cometer hurto al negarlo.»

(87) Fuero de 1526, titulo 34, ley L

(88) Fuero de 1452, cap. CXLVI: en este caso, el duefio de los ganados no tiene
que pagar ni dafio ni multas.

(89) Fuero de 1452, cap. CXLV.

(90) ORDENANZAS de Portugalete de 1459, caps. 79 y 80. Publicadas por CIRI-
QUIAIN-GAIZTARRO, Monografia histérica de la... Portugalete, pag. 245.

A. M. Bilbao, cajon 8, reg. 2, n.° 2. Recopilacion de Ordenanzas, fol. 5. Ordenan»
zas, fo!l. 5. Ordenanza de 24 de febrero de 1478: el concejo de la villa de Bilbao ordena
que cualquiera que en su vifia hallase ganado de vecinos de la villa, lo puede tomar
y llevar.

(91) FUERO de 1452, caps. CXL y CXLI.

(92) A.G.S.-R.G.S., 1488-VIIIl, fol. 62. Comisién al bachiller Antonio Alvarez
Amusco, para que haga pesquisa acerca del robo de ochenta cabezas de ganado vacuno,
de ellas muchos bueyes de arar, que unos hombres de Ordufia hicieron en el monte
llamado la Dehesa del Lago, donde pastan las reses de Villalba de Losa y sus aldeas.
Parece que los de Ordufia metieron el ganado en su ciudad y han matado diez teses.



Conclusién

En resumen, el Sefiorio de Vizcaya muestra, en lo que a los bienes de
la agricultura se refiere, una clara insuficiencia de las especies de cultivo: la
produccion de trigo es deficitaria; la de vino, algo mas importante, sélo da
origen a un caldo de escasa calidad, el cliacoli, que hara necesaria la impor-
tacion de vinos de otras regiones. Mas interesante es la produccion de frutos;
la manzana y la castafia van a la cabeza de ella, y les siguen numerosas
especies, aun hoy tradicionales en el Pais Vasco, y otras que han desapare-
cido practicamente: los agrios.

Son, sin embargo, el bosque y el pasto la verdadera riqueza de Vizcaya
en el siglo XV. La masa arbdrea ocupaba una extensién sensiblemente supe»
rior a la actual y estaba formada por las especies habituales de la Espafia
himeda: el roble era el mas representativo de los arboles del Sefiorio. Junto a
él, el haya y el castafio favorecian una importante industria de la madera des-
tinada a la construcciéon de casas y, sobre todo, a la fabricacion de naves.
Los pastizales, por su parte, ocupaban una extensidn relativamente redu-
cida para mantener la abundancia de ganado de que se preciaba Vizcaya.
Los cerdos en los robledales y el ganado vacuno en los campos de pastizal
son las dos especies mas abundantes, aunque no faltaran la cabra y la oveja.
En suma, el Seforio aparece como claramente deficitario en la produccion
alimenticia vegetal, salvo la fruta, y suficiente en la animal.

2. Los bienes del mar: la pesca

En Vizcaya ha existido siempre una dualidad, poderosamente sefalada,
entre la tierra y el mar, entre los hombres que miraban al suelo, tratando
de sacar de él, a duras penas, unas fanegas de trigo, y los hombres que
miraban al cielo tratando de adivinar el fin de un temporal o el comienzo
de una galerna. Esta dualidad existe hoy todavia en esa asombrosa dis-
tancia que media en el aldeano de Arratia, cuyo horizonte se halla estre-
chamente cercado por las montafias inmediatas y el hombre de Bermeo
que ha crecido en contacto con los vaivenes de las olas y ha sentido dilatarse
sus pupilas de tanto mirar el azul del Cantabrico. Esta acusada diferencia
entre dos modos diferentes de ser tuvo, en siglos pasados, una vigencia
mayor. En los siglos medievales, el valor de la tierra alcanza su maxima
valoracion, y en las luchas de banderizos se acrisola la estricta dependencia
a un solar, a un trozo de tierra. Sin embargo, la urgente necesidad y la
facilidad de medios a su alcance hicieron del vizcaino un marino de excep-
cionales cualidades. Cada localidad que miraba al mar se convirtié en un
astillero, y sus vecinos en pescadores o marinos de altura. Pero, tras la faja
costera, quedaba una Vizcaya enormemente terricola, aferrada a unos modos
de ser casi arcaicos...



En 14 costa surgio, en principio, la pesca de bajura; luego se amplid
el horizonte con la pesca de altura, y, por fin, seguro ya de si mismo, el
vizcaino se lanzd a la aventura del comercio maritimo internacional. A la
primera de estas actividades, cualquier pueblo costero podia aportar hom-
bres suficientes; a las otras, la necesidad de una cierta organizacion, hizo
restringir su dedicacién, en general, a los vecinos de las villas.

Es necesario y sorprendente a la vez, constatar que los Sefiores de
Vizcaya no tuvieron un sentido marinero muy acusado. A pesar de ejercer
su sefiorio sobre un territorio orientado hacia el mar, por lo menos en su
zona costera, las cartas de fundacién de villas no contienen, generalmente,
ningln precepto que afecte a la navegacién, y el hecho de que a la mayor
parte de las villas vizcainas se aplicara el Fuero de Logrofio no explica
suficientemente el fenémeno, ya que el Privilegio de San Sebastian de
Sancho el Sabio de Navarra era también de tierra adentro —Fuero de Jaca
y Estella— vy, sin embargo, contenia un aditamento de indudable interés
maritimo. Nada de ello ocurre en las villas de Vizcaya (93).

No obstante, si las cartas de poblaciéon no contenian indicaciones sobre
puertos, barcos o trafico maritimo, algunas de ellas mencionan el pescado
como recurso principal de sus habitantes, y el propio Sefior se reservaba
una parte de lo obtenido en el mar: en las cartas fundacionales de Bermeo
y Portugalete y Lequeitio (94), se indica que cobraba el “quincio dcl pes-
cado”, o sea, el quinceavo de los peces cogidos en el mar (95).

A) La pesca de bajura

La pesca de bajura se inicia en el momento mismo en que un pueblo
toma conciencia de su situacion maritima. Primero, surge en las rocas del
litoral mediante la recogida vecinal de moluscos y mariscos; luego, ya mon-
tados en las barcas, los habitantes se atreven a alejarse del poblado, al
menos durante una jornada. Mas tarde, el pescador se atravera a seguir
un banco de peces o un ejemplar determinado durante mas de un dia. El
resultado del proceso y de su eficaz actividad se advierte en un mercado
abundantemente abastecido. En 1548, Pedro de Medina escribira que “Bil-
bao tiene mucha abundancia de pescados frescos, muy buenos, de todas
suertes; es tanto que no se puede decir la hartura que de ello hay continua-
mente, sin faltar” (96).

(93) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, Los puertos maritimos vascongados, 179.

(94) LLORENTE, op. cit, Il, 285-286. Fuero de Portugalete.

(95) No obstante, esta reserva debid de parecer excesiva o de poco estimulo al
propésito de atraer moradores a las villas, al menos en Lequeitio, pues, en 1334, Al-
fonso X1 dispuso que los que fueran a morar a la villa, en el plazo de cinco afios no
«pagasen al preboste sino un pescado de cada diez y ocho, en lugar del quinceavo, 0 uno
de cada quince que habia costumbre pagar». CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, Los vascos en
la pesca de la ballena, 40.

(96) MEDINA, op. cit.,, 173.



Medina no menciona las especies de pescados cuya abundancia en
Bilbao elogia, pero tales especies se relacionan en las ordenanzas de las
villas y, afios antes, las menciona el Arcipreste de Hita en la descripcion
de las “extrafias campafias del mar” que hace en su "Libro del Buen Amor”:

De Sant Ander venieron las bermejas langostas
trayan muchas saetas en las aljavas postas,

Arenques e vesugos vinieron de Bermeo

Ally lidia el conde de Laredo muy fuerte
congrio cecial e fresco; ....c.ccceenenens

(Dofi Carnal) Ardit e denodado fuese contra el Salmén
de Castro Urdiales llegaba esa sagon (97).

Las especies capturadas eran, desde luego, mas numerosas; segun las
Ordenanzas de Portugalete de 1493, llegaban a aquel puerto pescados como
la dorada, lubina, mojarra, muble, congrio, cabras, raya, chicharro (98).
Pocos afios después —en un escrito elevado a la reina Juana en 1507 (99)—
se confirma esta abundancia de especies en las costas cantabricas, al decir
que proximas a Laredo hay diversas playas o caladeros, en donde “muchos
y diversos pescados” llenaban durante sus respectivas “costeras” —o tem-
poradas de pesca de bajura— las pinazas y lanchas de los pescadores lare-
danos. Entre esas especies, se relacionan: *“golondrinas, escarlos, cabras,
agujas, lubinas, mubles y doradas, verdeles, anguilas y mielgas a mas de
urtas y brecas”; ademas de ellas, se capturaban otras que no consituian pes-
queria propia en las aguas proximas a la mencionada villa cantdbrica. Entre
éstas, la sardina, bonito, congrio, merluza, y, sobre todo, el besugo, eran
las que mayores ingresos proporcionaban a los pescadores.

El besugo llegé a ser tan abundante que, unido a la circunstancia de
ser de un tamafio superior al corriente (“Pagellus centrodoctus™), merecio
ser calificado como especie distinta y fue bautizado por el vulgo con el
nombre de “besugo de Laredo” y por los naturalistas con el de “Pagellus
Cantabricus” (100). En cambio, resulta curioso que no aparezca en ningln
documento el nombre de bocarte o anchoa; quizd su menor aprecio por los
mulateros fue causa de que no se ejercitara su pesca (101).

(97) ARCIPRESTE DE HITA, Libro del Buen Amor. Edicién de Cléasicos Caste-
Ilanos, tomo 11, 89 vy sigs., estrofas 1101 y sigs. Referencia de NAVARRO GONZALEZ,
El mar en la literatura, 341*342.

(98) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, Monografia histérica de... Portugalete, 112-113.

(99) SANFELIU, La cofradia de San Martin de... Laredo, 31. El escrito estd fe-
chado en Falencia, a 9 de julio de 1507.

(100) Idem, id., 31.

(101) Idem, id., 32.



Las pesquerias de las distintas especies se hacian por temporadas, que
recibian el nombre de "costeras” y se realizaban independientemente de las
otras pescas, y cuyo comienzo, sin tener un dia fijo para el mismo, estaba
supeditado a la demanda que de ella hicieran los mulateros encargados de
las compras importantes para llevarlas, a lomos de sus acémilas, a los pue-
blos del interior de Castilla (102).

Ademas de la pesca costera, de bajura, existia también la pesca en
los rios, y asi como el Fuero no legisla sobre la pesqueria en la mar, da,
en cambio, alguna norma sobre la de los cursos de agua dulce del Sefiorio,
en el sentido de defender la riqueza piscicola fluvial, ya que permite que
el duefio de la heredad mas préxima a cualquier caudal de agua se apodere
de las redes barrederas que en aquél pudieran tender (103). Mas adelante,
el Fuero de 1526 prohibira por completo lanzar red barredera en agua dulce
de ninguna ria o canal, ni echar cal, corteza de nuez o cualquier otro pro-
ducto para matar y tomar peces, pues los abusos anteriores habian hecho
estragos en las especies de los rios del Sefiorio (104).

B) La PESCA DE altuka: la ballena

El vasco no se conformé con la pesca, ya importante, de las “costeras”,
y, una vez obtenido un minimo de seguridad y confianza en sus propios
recursos, sinti0 tentaciones de seguir al poderoso y extrafio gigante que, de
vez en cuando, aparecia en las proximidades de sus playas: la ballena.

Las primeras noticias sobre la pesca de la ballena por los pueblos vasco-
espafioles no remontan sino al fin del siglo X111, afio 1200, pero las de los
vasco-franceses son mas antiguas: “esta pesca adquirié tempranamente tal im-
portancia que, en 1059, el mercado de Bayona se hizo conceder el privilegio
de la venta de carne de ballena” (105). Ahora bien, no resulta descabellado
pensar en una inmediata transmisién y comunidad de conocimientos entre los
habitantes de las dos orillas del Bidasoa, por lo que vendria a resultar que
los vasco-espafioles pescaban ya la ballena en esa fecha temprana del siglo X1,
aunque su primer documento ballenero date de 1200: se trata de la donacion
que Alfonso VIII y su mujer dofia Leonor hicieron el 31 de diciembre de
ese afio, a la orden de Santiago y a su maestre, don Gonzalo Rodriguez, de
una ballena pescada por los hombres de “Mortricu”, sin duda, Motrico (106).

(102) SANFELIU, op. cit.,, 35-36.

(103) FUERO de 1452, cap. CXLVIL

(104) FUERO de 1526, titulo 35, ley XI. Con pena de 600 maravedis para quien
hiciere lo contrario.

(105) LEFEBVRE, Les modes de vie dans les Pyrenees Atlantiques orientales
Referencia de CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, Los vascos en la pesca de la ballena, 74.

(106) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, Los vascos en la pesca de la ballena, 40-41
nota 4. El documento se halla en A.H.N., Catadlogo de Privilegios de Santiago, nim. 183.
En la péagina 42 del libro de Ciriquiain se encuentra una fotocopia del privilegio y en
la pagina 43 su transcripcion, con error en el afio, ya que ha leido «era MCCXXXXIII»
en vez de aera MCCXXXVIlI».



Después de esta primera referencia ballenera, hay numerosos indicios
de la dedicacion a esta pesca por parte de vizcainos y guipuzcoanos. En el
Fuero de Zarauz, dado por San Fernando el 28 de setiembre de 1237, el
rey manda que, por tributo, diesen al monarca, de cada ballena que matasen,
un tajo desde la cabeza a la cola (107). También era frecuente que de las
ballenas muertas en una temporada de pesca, la primera fuera para el rey,
quien, a veces, cedia sus derechos a los propios marinos que la capturaban
0 a su cofradia (108).

La importancia histérica de la caza de la ballena por los vecinos de estas
localidades vascongadas ha quedado de manifiesto en el hecho de que muchas
de estas villas marineras han tenido como sello municipal la efigie del cetaceo.
Algunas de ellas —como Fuenterrabia— sustituyeron por otros los clésicos
dibujos de la ballena y el arpdn, pero adn hay actualmente sellos municipales
que conservan su efigie, asi los de Guetaria, Motrico, Ondarroa, Lequeitio
y Bermeo (109).

En cuanto a la caza de la ballena, en los siglos X111 y XIV los pescado-
res vascongados la obtenian sin apartarse de la costa (110). Después, fue
haciéndose cada vez mas dificil encontrar al cetaceo en el Golfo de Vizcaya,
y el vizcaino hubo de arriesgarse en el Atlantico. La tradicién dice que, en
una de estas navegaciones tras las ballenas, en el siglo X1V, descubrieron los
“bancos de bacalao e isla de Terranova”, aunque se ignoré hasta un siglo des-
pués que ésta formara parte de un nuevo continente (111). Es indudable
que los vascos no permanecieron quietos en los mares cercanos a sus costas.
Lope Martinez de Isasti, en su “Compendio Historial de Guiplzcoa” dice que
los de esta provincia iban a Irlanda en busca del salmon y arenque (112).
Pero el paso de las costas occidentales de Irlanda a las orientales del Nuevo
Mundo es muy dudoso que fuese dado por los vascongados.

En efecto, aunque los vascos tienen esta pretensién no presentan docu-
mentos que la apoyen, y, en cambio, hay motivos para desconfiar de ella, si
pensamos en el hecho de que en 1511, se prevenia a un navegante espafiol,

(107) R.A.H., Diccionario histérico-geografico, tomo 1, articulo «Guiplzcoa», pa-
gina 331, y tomo II, art. «Zarauz», pag. 256, donde se inserta el Fuero. Referencia en
FERNANDEZ NAVARRETE, Colecciéon de viajes... I. Introduccién, péags. XI-XII.

(108) FERNANDEZ DURO, Disquisiciones nauticas, tomo VI, Disquisicién 19.*,
pag. 287. Enrique Il concede —en Sevilla, a 20 de abril de 1376— a los vecinos de
Guetaria la mitad de la primera ballena que pescaran y que, tradicionalmente, se en-
tregaba al rey.

(109) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, op. cit., 70.

(110) Idem, id., 68.

(111) SORALUCE, Historia general de Guipltzcoa, I, 340. Afiade que esta gloria
corresponde principalmente a Juan de Echaidc, natural de San Sebastian.

(112) FERNANDEZ DURO, La marina de Castilla..., 162. También los vizcainos
frecuentaban las costas irlandesas: el capitulo 70 de las Ordenanzas de la Cofradia de
pescadores de Bermeo dispuestas en 1353 dice que «todos los cofrades que fueren a pescar
a Irlanda con naos sean obligados a dar para la iglesia de Santa Maria de la Atalaya
todo lo que Dios les diere de cien uno, que sea de nao de 20 toneles arriba». Tales
Ordenanzas han sido publicadas por LABAYRU, op. cit.,, |1, 820-838.



enviado por los reyes a los mares de Terranova, que la “gente que llevaredes
sean bretones o de otra naciéon que alld hayan estado”, prevencion que seria
inatil si en las Vascongadas, donde se iba a realizar la preparacion de tal expe-
dicion, existiesen pilotos adecuados para la misma.

Los documentos, por su parte (113), prueban que las navegaciones de
los guipuzcoanos a Terranova y a la pesca del bacalao no son muy anteriores
al afio 1540 (114). El pleito seguido en San Sebastian en 1561, con los maes-
tres de naos sobre el pago a las iglesias del dos por ciento de los productos
de la pesca de Terranova, arroja bastante luz sobre el particular. La octava
pregunta del interrogatorio se redacta en los siguientes términos: “ltem: si
saben que la pesqueria de Tierranueva ha seido hallada y usada de pocos
afios y tiempo a esta parte, en la cual las dichas naos y gentes han sacado y
sacan de las ganancias que en dicha pesqueria hacen mucha suma de marave-
dis; por lo cual han dejado y dejan de hacer otros viajes a Flandes, Inglaterra»
Andalucia y Levante y otras partes, donde las dichas naos solian ganar y
acudir de las dichas ganancias con el dicho dos por ciento a la dichas iglesias
parroquiales (Santa Maria y San Vicente); y por causa de la dicha pesqueria
se pagase al dicho dos por ciento como se solia y se suele pagar de los otros
viages de suso...”

Todas las respuestas de los testigos interrogados vienen a coincidir con
la de Hernando de Mena, de 70 afios, vecino de San Sebastian, con 55 de
navegar, quien dijo que en su tiempo se habia descubierto el trato y viaje
a Terranova hacia unos 35 afios, y desde el 1541, se frecuentaban estas rutas
por las ganancias que de ellas sacaban, superiores a las de otras partes donde
antes solian ir: Flandes, Inglaterra, Andalucia, Levante, etc. En resumen,
parece que es al viaje de Esteban Gémez en busca de un estrecho que facili-
tara la comunicacién con el Catay, al que atribuye Hernando de Mena el
descubrimiento de los bacalaos. Los guipuzcoanos, algunos afios después.

(113) Para lo que sigue, véase FERNANDEZ NAVARRETE, Coleccion de viajes,
111, Seccién 1.* Ilustracién 11, pags. 176-180.

(114) FERNANDEZ DURO, Disquisiciones nauticas. Disquisicién 19.*, tomo VI,
pags. 273*429. Dedica esta disquisicion a la pesca de los vascongados y al descubrimiento
de Terranova. En ella indica que antes del siglo XVI no se puede dar noticia cierta de
esta actividad de los vascongados en Terranova. Incluye noticia de documentos referentes
a la pesca de la ballena y el bacalao por los vascongados desde la Edad Media. La gran
mayoria de ellos mencionan pueblos de GuiplUzcoa, pero ninguno de Vizcaya.

A través de estas referencias se demuestra la importancia que la pesca de este cetaceo
tenfa a fines del siglo XV e incluso posteriormente. Asi, de 26 de mayo de 1480 dala
una sentencia pronunciada en un pleito de la villa de Guetaria con el preboste de San
Sebastian sobre derechos a las ballenas que mataran los vecinos de aquella villa (Sacado
de la Colecciéon Vargas Ponce del Museo Naval, leg. V, nim. 2). Pero méas expresiva
es la ordenanza que se vio obligado a hacer el concejo de la villa de Guetaria para que
sus vecinos no mataran ballenas heridas por los de Zarauz (Museo Naval, Coleccién Var-
gas Ponce, leg. V, nim. 69). Como se ve, la disputa por las ballenas y la frecuencia de
éstas en ei litoral obligaba a redactar ordenanzas tan concretas para evitar litigios.

En realidad, sobre la frecuente aparicion o captura de ballenas en el litoral canta-
brico faltan dalos. Los apuntes del libro de fabrica de Guetaria, que Ferndndez Duro
estima muy incompletos, arrojan para esta villa solamente, durante el siglo XVI, un
resultado de 4 a 10 ballenas por afio (FERNANDEZ DURO, op. cit.,, VI, 290).



comenzaron a frecuentar dichos bancos, estimulados por las ganancias de
esta pesca y la de las ballenas. Y los vascongados llegaron con su actividad y
pericia a aprovecharse casi exclusivamente de la pesca de los mares de Te-
rranova, hasta después de mediado el siglo XVII, en que la rivalidad con
otras naciones intent6 despojarlos de esta posesiéon, provocando numerosas
reclamaciones diplomaticas.

C) O hGANIZACTON de LA PESCA. LAS COFRADIAS

El desarrollo creciente de las actividades marineras de los puertos dio
origen al nacimiento de un grupo de hombres cuya vida se hallaba vinculada
al mar. Estos hombres —pescadores, marineros, comerciantes— sintieron la
necesidad o, al menos, la conveniencia de asociarse entre ellos para la defensa
de sus intereses. Surgieron asi las cofradias de mareantes. En ellas estaban
agremiados los mareantes para todo lo tocante a la pesca, rigiéndose con inde-
pendencia del concejo municipal (115). En la costa cantdbrica y gallega, lo
normal en este punto, fue la existencia de una sola hermandad en cada pobla-
cion, que comprendia desde los pescadores y marinos a los ricos armadores
y propietarios de barcos, que eran a la vez mercaderes (116). Una cierta co-
munidad de intereses, acrecentada por las relaciones comerciales con el ex-
tranjero, favorecio la union de las cofradias de algunos de estos puertos y la
constitucion de una hermandad mas extensa, que, de agrupar a las llamadas
Cuatro Villas de la Marina d~ Castilla, pasé a englobar la totalidad de los
puertos de Fuenterrabia a Bayona de Galicia. Pero esto pertenece mejor a la
historia del comercio y de la relacion mercantil, a cuyo capitulo remitimos.
Lo que nos interesa ahora es estudiar el régimen interior de estas cofradias
de pescadores que vivian en cada uno de los puertos del Cantabrico. Para
nuestro intento, contamos con el estudio que Lorenzo Sanfeliu hizo sobre la
cofradia de Laredo (117), y, sobre todo, con el original de las Ordenanzas
de la cofradia de pescadores de Bermeo dispuestas en 1353, que public6é La-
bayru (118).

En principio, hay que distinguir que estas pequefias cofradias concejiles
de mareantes atendieron no solamente a los fines benéficos que caracteriza-
ban la labor de todas las cofradias de artesanos, sino también a otros de ma-
yor alcance, como la limpieza de los puertos, la vigilancia y la ordenacion de
ia pesca (119), lo que les da un caracter peculiar y abona su importancia.

(115) FERNANDEZ DURO, La marina de Castilla, 161.
(116) VICENS VIVES, Historia social y econdémica..., Il, 190-191.

(117) SANFELIU, La cofradia de San Martin de hijosdalgo navegantes y marcan-
tes de Laredo (apuntes para su historia). Madrid, C.S.I.C., Instituto Histérico de la
Marina, 1944.

(118) LABAYRU, op. cit., tomo Il, apéndice n® 27, paga. 820-838.
(119) VICENS VIVES, op. cit, I, 191.



El capital para sufragar estas obligaciones se constituia a base de un
tanto por ciento de las ganancias obtenidas por los cofrades en sus empresas
pesqueras o mercantiles. A este capitulo se afiadian los ingresos proporciona-
dos por la subasta que, al principio de las “costeras”, se hacia de las embar-
caciones propiedad del cabildo, y finalmente, las cantidades obtenidas por la
imposicion de multas (120).

En cuanto a la organizacion de este tipo de cofradias mareantes, Sanfeliu
nos proporciona un esquema adecuado sobre los cargos y misiones de sus
principales directivos (121). La cofradia se regia por un cabildo, cuyo gobier-
no y direccidon estaban confiados a un alcalde, entre cuyas obligaciones se
cuenta la de juzgar los asuntos de las pesquerias y del Cabildo. La represen-
tacion de la cofradia cerca de las autoridades locales, corria a cargo de un
procurador general, que debia ser cofrade, con obligacion de residir en la
villa durante los dos afios que duraba el ejercicio de su cargo, y la de asistir
a “los regimientos que en la villa se haya lugar para conocer lo que alli se
determinara en contra de sus partes”. En casa de este procurador se deposi-
taba el arca-archivo del cabildo de la cofradia. Los diputados, en niimero de
cuatro, debian asistir a las reuniones y anotar sus acuerdos.

En calidad de subalternos, existen dos “mayordomos”, cuya misidn era
ayudar al alcalde, procurador y diputados, llamar y citar a los cofrades y
cuidar de “llevar un libro donde se apunten las condenas y penas que se im-
pongan”; un “linternero”, que, llevando en su barco un farol, servia de guia
a las demés embarcaciones en las salidas nocturnas. En la época de pesca del
besugo, debia, ademas, vigilar que ninguna pinaza saliera a la faena antes que
las demas. Los “seis atalayeros” tenian la misién de que “cuando vieren mal
tiempo ansi yendo a la mar como estando en ella pongan sus talaias y se
bengan a tierra”, obligando a los restantes barcos a levantar sus aparejos y
regresar a puerto. Los “dos vendedores” de tierra, se encargaban de las ope-
raciones de venta de la pesca; eran dos cofrades, que esperaban la llegada de
las embarcaciones para anotar la carga que traian; después, presidian la su-
basta. Aunque no dependientes del gobierno del cabildo, pertenecia a él en
Laredo, por disposicion real de 3 de julio de 1492, el mayordomo de la villa
—encargado de cobrar las rentas de propios y las “alcabalas™— vy el fiel bol-
sero —a quien correspondia el reparto de los mantenimientos que llegaban
a Ja villa—. Todos los cargos del Cabildo de la cofradia, a excepcion del
procurador, se renovaban anualmente.

Miembros de la cofradia eran todos los hombres de mar de la poblacion,
con tal que fueran “hijosdalgo notorios y por tales tenidos y comuinmente
reputados”. Salvada esta condicién, cualquier vecino, mayor de 18 afios, que
no fuese (6 “oficios mecanicos ni hiles, ni hombres de mala casta”, podian
pertenecer a la cofradia. Més tarde, sin embargo, en 1500, los Reyes Catélicos

(120) SANFELIU, op. cit., 29. Por su parte, VICENS VIVES, op. cil.,, Il. 191.
afirma que los pescadores y demas gente menuda del mar contribuian con un Vj y
los armadores, navieros y patronos con e\ \

(121) SANFELIU, op. cit., 21-23.



prohibieron desempefiar oficios en ella a los que “trujeren corona abierta,
habito, tonsura o a las personas que la hubieran traido seis meses antes de
la eleccién” (122),

El aspecto técnico de la labor de una cofradia de pescadores se refleja
en las ordenanzas de la del puerto de Bermeo (123). Ya hemos hablado de
la organizacién directiva de las cofradias, que tenian jurisdicciéon para resol-
ver litigios entre los cofrades, siempre que no excediesen de una cierta cuan-
tia (124). Vamos, en consecuencia, a fijar, ahora, nuestra atencidn en los
aspectos relacionados especificamente con las faenas del mar.

(122) Idem, id., 20-21, y nota de la 21. La provisiéon real en esle sentido estd
fechada en Valladolid, a 22 de febrero do 1522.

(123) Estas Ordenanzas de la Cofradia de pescadores de Bermeo a que nos refe-
rimos, datan de 1353. Pero, tres afios antes, el 4 de marzo de 1350, los guardaos, ma-
yorales, cabildo, cofradia y cofrades, pescadores y sardineros del cabildo del sefior San
Pedro de la villa, «a la vista de ciertas leyes y ordenanzas que tienen hechas con acuerdo
del concejo de la villa, acerca de su oficio de pescar y sardinar», deciden ordenarlas de
nuevo y ordenar algunas, estableciendo las disposiciones siguientes:

— tenemos una ordenanza por la que se prohibe a los extranjeros marcar, pescar
y matar sardina en los puertos, playas y abras de la jurisdiccion de esta
por razén de que también ellos nos vedaban a nosotros la pesca en sus juris-
dicciones. Pero, ahora, damos libertad para que estos extranjeros puedan pescar
sardina en la jurisdiccion de esta villa, guardando nuestras propias ordenanzas
sobre tal pesca.

__ni vecinos ni extranjeros pesquen en nuestros términos en dias de fiesta, so
pena de 200 maravedis y pérdida de la pesca del dia.

— para evitar pérdidas humanas y de hacienda, en adelante sea ley que cada afio
se elijan personas mareantes experimentadas en el arte de marear y pescar,
para que los pescadores sean avisados por ellos de los semblantes e tiempos
y de los peligros y tempestades y furia del mar. Estos seran llamados sefiores
atalayadores; quienes, tanto en tierra como en mar, haran sefiales para evitar
la pesca peligrosa. Todos los pescadores obedeceran so pena de 200 maravedis
y de la pérdida de la pesca del dia.

__ningln pescador eche sus redes en renque, sino dejando espacio de una red a
otra para que no se puedan juntar una con otra ni empachar, de modo que
uno y otro no se hagan perjuicio; tampoco, ningln pescador debe echar sus
redes entre las otras redes que los otros sardineros y pescadores antes hubieran
echado, salvo dejando tanta distancia y lugar de cuanto estd de unas redes a
otras que de primero fueron echadas.

__ ol a los puertos de nuestra jurisdiccion llegaren navios con cebo, los vecinos
o extranjeros que lo supieren, deben hacerlo saber a la Cofradia para que esta

lo compre y lo reparta entre los cofrades (A.G.S.-R.G.S., 1527, III, s. f.).
Extraida de la confirmacién de las Ordenanzas por Carlos I. Publicado por
GONZALEZ, Colecciéon de cédulas..., Il, n® CXI, pags. 57-65.

(124) VICENS VIVES, op. cit, Il, 191, dice que el cabildo de la Cofradia de

San Sebastidn, llamada de Santa Catalina, podia juzgar hasta cuantia de 6.000" maravedis.
En cuanto a Bermeo, el capitulo 23 de las referidas Ordenanzas de la Cofradia de pesca-
dores del afio 1353, explicita los casos en que puede entender la justicia de la villa, esti-
mando que los demds son competencia del cabildo de la Cofradia. En consecuencia con
ese criterio, el capitulado ordena que los cofrades que «hubieren de haber contienda y
heridas o algunas palabras defensadas o yradas asi sobre razén de marear como en votar
las pinazas de la mar a la tierra y... sobre otra cosa cualquier que atenga al dicho oficio
de la mar, que los alcaldes y justicia no hayan lugar de proceder contra los tales decidores
ni feridores de palabras ayradas ni defensadas salvo solo en las cosas que adelante se
dirdn conviene a saber: donde hubiere de las tales heridas o feridas vertimiento de
sangre o perdimiento de miembros o liciamiento de cuerpo o Ilamarse uno a otro o a



Desde el capitulo 28 en adelante, las Ordenanzas de la cofradia de pes-
cadores de Bermeo legislan y regulan las actividades pesqueras: defienden
el légico derecho de captura de pescado por parte de la primera pinaza que
llegara y echara sus aparejos en un lugar determinado, en el capitulo 29. El
32 prohibe la arribada de pinazas extranjeras con pescado para la villa de
Bermeo, salvo que tal pinaza llegara de arribada forzosa (125). El 34 y 36
legislan la salida a las faenas de la pesca, que no debe realizarse antes del alba
y la estricta obediencia que se debe a los atalayeros o sefieros.

Los capitulos 40 al 50 regulan la costumbre del “atonaje”, o sea, el
hecho de salir al encuentro de un buque para conducirlo a remolque, o, sim-
plemente, guiarlo, hasta el puerto. Este “atonaje”, que tiene un salario, co-
rresponde al primer bermeano, que, después de haber sido vista una nave
desde la atalaya, salga a su encuentro (cap. 40); y s6lo en el caso de que
el barco que sale al atonaje pidiere socorro, debe acudir otro en su ayuda, o
dos si fueran dos las sefiales dadas por el barco en peligro, segun el capi-
tulo 50 (126).

La cuenta de la pesca obtenida deben realizarla los vendedores que el
cabildo de la cofradia disponga; ahora bien, dice el capitulo 52 que si alguien
fuera a las calas de Plencia, Ea, 0 Lequeitio, y no regresara para la venta del
pescado, puede hacer su venta aparte. Por lo demas, la provision pesquera de
la villa compete exclusivamente a los mayorales de la cofradia. En consecuen-
cia, estd prohibido, y severamente castigado, cualquier arreglo que huéspedes
0 mesoneros traten de hacer con los pescadores a espaldas del cabildo (capi-
tulo 61). Igualmente, estd prohibido a los regatones que abastecen de pesca-
do fresco a la villa revender aquél a los mulateros (cap. 71), so pena de per-
der durante aquel afio el derecho de comprar pescado en Bermeo.

El régimen interior de la cofradia se hace respetar mediante drasticas
medidas contra los descontentos, entre las cuales destaca la dureza de térmi-
nos del capitulo 72, que ordena que “directa ni indirectamente ningln cofra-
de se atreva a hacer juntamientos a manera de cuadrilla contra nuestros ma-
yordomos ni otros nuestros oficiales, ni misturas por odio o malquerencia y
por haberlos castigado por algunos excesos por ellos cometidos, ni en otra
cualquier manera que sea para sacarlos de sus oficios antes de cumplidos sus
tiempos, so pena de que a los que asi fueren paguen cada vez 3.000 marave-
dis y sean desterrados del navegar de las naos y pinazas de este puerto por
tiempo de dos afios y la dicha pena sea la tercia parte para los pobres de la

otros cornudo probado o fijo de cornudo probado, o ladrén probado, fixo de puta probada;
ea estos casos haya lugar la justicia segln es privilegio de la dicha villa y no otra cosa
alguna segun sobre dicho es».

(125) En caso de arribada forzosa, debe regresar a su puerto con la pesca; y, en
caso de g[ue el mal tiempo se prolongara, la pesca de tal pinaza extranjera ha de ser
vendida por los vendedores del Cabildo.

(126) EI capitulo 77 de estas mismas Ordenanzas sefiala el «atonaje», indicando
que «hayan por atonaje de cada marinero»: de Machichaco hasta Portuondo 40 mrs.;
de Machichaco a Puerto Chico un real; de Puerto Chico a Portuondo 20 mrs., y desde
Talaurre a Portuondo, 20 maravedis.



cofradia y la otra tercia para los mayorales, y si los tales inducidores o algu-
nos de ellos fuere maestre de alguna pinaza que, por el mismo caso, se le
queme la pinaza con sus aparejos y aun por eso no se le quite la dicha pena,
y la justicia castigue a los tales, ademas”.

El capitulo transcrito y los parrafos anteriores ponen suficientemente
de relieve como las cofradias de pescadores de estos puertos cantabricos tenian
una personalidad juridica desarrolladisima, hasta el punto de que en algunas
villas llegan casi a subrogar la jurisdiccion especifica de ellas. No es de extra:
fiar, por tanto, que la unién de estas cofradias en hermandades mas extensas
diera como resultado la potente Hermandad de la Marisma, tan decisiva en
la historia maritima de la Espafia medieval, y que luego ocupard nuestra
atencion. Pero, por ello mismo, tampoco es extrafio que estas entidades no
gozaran de la aprobacién de los Reyes Catélicos, que veian en ellas algo que
escapaba a los moldes en que trataban de insertar todo el organismo espafiol.
Consecuencia de esta desconfianza real sera el recortamiento paulatino de las
atribuciones de estas hermandades en el terreno mercantil y judicial. En el
caso concreto de Vizcaya, los mareantes de Lequeitio experimentaron en si
mismos esta nueva direccion del pais. Estos mareantes habian formado una
cofradia hacia los afios 1460 a 1463; pero los Reyes Catolicos, considerando
“de grande agravio y perjuicio de nuestra justicia e jurisdiccion real, pues
sus mayordomos quisieron entender y entendieron como si fuesen jueces ordi-
narios en causas y pleitos, y hacian ligas y monipodios”, comisionaron al
licenciado Garci Lépez de Chinchilla, en 21 de julio de 1488, para que prohi-
biese tales abusos. A pesar de todo, las 6rdenes del comisionado regio parece
que no se cumplieron, sino que, a peticion del procurador de la villa de Le-
queitio, Ifigo de Artieta, los Reyes mandaron al corregidor de Vizcaya estu-
diar las ordenanzas de los pescadores de Lequeitio e informar sobre ellas (127).

Pero, a pesar de estas disputas juridicas y del retroceso que en su inde-
pendencia experimentan las cofradias de pescadores con motivo de la subida
al trono de los Reyes Catdlicos, el Sefiorio seguira viviendo del mar y para
el mar. Los vizcainos, rechazados por una tierra hostil, se lanzaron a él como
un recurso. Primero, en la costa, luego en el mar a la vista de la tierra, vy,
por fin, en pleno océano, el vizcaino fue forjando su fama de pescador y ma-
rino. Aunque no puede afirmarse que fuera un vasco el primer hombre que
llegara al Nuevo Mundo, es indudable que frecuentaron los mares de Irlanda
y no sélo como comerciantes. La persecucion de la ballena fue otra espléndida
aventura protagonizada por vizcainos y prélogo a la méas resonante de su pre-
tendido monopolio sobre los bancos de bacalao de Terranova, ya en plena
Edad Moderna. Pero nuestra historia no llega hasta aqui: se detiene en la
forja de un Juan de la Cosa en las playas de Santofia, para volver a introdu-
cirnos en la tierra de Vizcaya, y esta vez, en su entrafia mineral.

(127) LABAYRU, op. cjt., I, 527.
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Capitulo Cuarto

PRODUCCIONES Y NECESIDADES ECONOMICAS:
II. EL HIERRO

Desde tiempos antiguos se conocen los ricos criaderos de mineral de
hierro de Somorrostro. Plinio atestigu6 ya la abundancia de hierro en Can-
tabria cuando dice que en su parte maritima, habia un monte, bafiado por
el Océano, prefiado de aquel mineral. Al parecer, se refiere al monte de Tria-
no, que —al decir de Garibay (1)— bastaria por si sélo para abastecer
cuantas herrerias habia en Espafia en su tiempo y otras tantas, y adonde acu-
den de todas partes del pais en busca de su acreditada vena (2). Tan famosa
como ésta era ya el trabajo metalirgico de Vizcaya, hasta el punto de que
transcendié a la literatura, no sélo espafiola sino extranjera: “sentiame peor
que los amotinados en 'bilbos’ (3)”, dird Hamlet (4). Indudablemente, Viz-

(1) GARIBAY, Compendio historial de las crénicas... ,lib. 10, cap. 26.

(2) HENAO, Antigliedades de Cantabria, I. I, lib. 1, cap. 38, fiola 51, pag. 199.

(3) AREITIO, Bilbao, Bilbilis y Bilibos, articulo aparecido en el periédico de
Bilbao «El Correo Espafiol-EI Pueblo Vasco» de 17 de agosto de 1955, y recogido en
el libro «Los vascos en la Historia de Espafia», pags. 133-134. Segln explica Astrana
Marin, los «bilbos» eran unos grillos especiales destinados a los marineros que se amoti-
naban a bordo. Tanto esta voz como la de «bilbo» o espada bilbaina que se lee en «Las
alegres comadres de Windsor» deben su origen al hierro de Bilbao, del que se fabricaban.

(4) SHAKESPEARE, Hamlet, acto V, escena II.



caya, Y, sobre todo Bilbao, debe gran parte de su prestigio y riqueza al hierro
de sus entrafias: “Bilbao se fundé sobre el hierro” llegan a decir procuradores
bilbainos en una comision a la Corte; y, en Bilbao, se usd, a veces, para la
contratacion mercantil, el quintal de hierro con la equivalencia que en otras
partes se daba a la fanega de trigo, es decir, con un valor monetario (5). Ello
no es sino una muestra de la enorme abundancia del mineral en el Sefiorio.

En cuanto a los criaderos de hierro, los mas importantes, estan situados
en una longitud de 24 kilometros y orientados de N. O. a S. E., segln k
direcciéon de los estratos cretaceos, se extienden desde la provincia de San-
tander hasta el término de San Miguel de Basauri, encontrdndose mas hacia
el S. E. algunos yacimientos de escasa importancia, en los términos de Zara-
tamo, Bedia y Galdacano. En sentido normal a la estratificacion, la zona mi
flera es mucho mas reducida, siendo su anchura media de unos seis kiléme-
tros, que es la distancia comprendida entre los criaderos de Somorrostro y
Galdames. EI foco principal de toda la zona minera es Somorrostro (6).

1. La mineria y la industria del hierro
A) La EXPLOTACION DEL HIEIIRO

a) Las ferrerias, primeras fabricas de hierro.— Afortunadamente, para
nuestro objeto se han conservado, ademas de las disposiciones del Fuero ge-
neral sobre ferrerias y explotacién de venas, el texto completo del Ilamado
Fuero de las ferrerias. Se trata de unas ordenanzas redactadas en 42 capitulos
y destinadas a mejorar el régimen y subsistencia de las ferrerias del Sefiorio,
hechas en una junta general celebrada en Guernica, en 1440. Dichas ordenan-
zas fueron confirmadas por los Reyes Catélicos en Valladolid el 5 de marzo
de 1483 (7). EIl texto de que nos servimos es el que, tomado de Fray Martin
de Coscojales publicd Labayru (8). Junto a é€l, las numerosas referencias del

(5) GUIARD, Historia del Consulado, I, Introducciéon, LXXVI, y nota 1. Por mi
parle, debo decir que no es raro, ni mucho menos, encontrar en la secciéon de Pleitos
de Vizcaya de la Real Chancilleria de Valladolid, la valoracién de casas y propiedades
en cantidades de hierro. Asi, véase A.R.Ch. Valladolid, PIl. Vizcaya, leg. 32, n. 12.
Pleito de Teresa de Atuchola, vecina de Logrofio, con Juan de Usansolo, vecino de la
merindad de Arratia, sobre la caseria, herreria y molino de pan moler de Atuchola.
en la merindad de Bedia, que fue rematado en 550 quintales de hierro, que aporté
éste. lgualmente, en Idem, id., leg. 701, n® 2: «Yten si saben que los dichos edificios
no valdrian ni valen a justa estimacién treynta quintales de fierro». «Yten si saben, etc.,
que el dicho monte y castafial fueron aforados sobre si en 30 quintales de fierro poco
maéas o menos, y las dichas casas con todo lo otro en 130 quintales de hierro.»

(6) BASTERRA,N Vizcaya minera, 3-4.

(7) ITURRIZA, op. cit., 96-97.

(8) LABAYRU, op. cit, Il, 721-725. Fuero de las ferrerias asacado por Fray
Martin de Coscojales de un traslado signado de Juan de Santa Marina, escribano de
Guefies, vecino de Baracaldo en el valle de Escauriaza, sefior de aquella casa de Arangurenn.



Fuero Viejo de 1452. En cuanto a las publicaciones sobre el tema no han
sido muchas, pero pueden aprovecharse los estudios de Basterra (9), y, mas,
la reciente obra de Calle Iturrino (10), aunque el objeto principal de su
materia sea la Edad Moderna.

La triple abundancia de mineral de hierro, caudal de agua en los rios y
frondosidad de los bosques facilitaron desde siempre la industria ferrona.
Primitivamente, el hierro se fabricé en Vizcaya a base de la fuerza humana,
fundiéndose la vena en hoyos de cal y canto (11). Més tarde, se introdujo
la costumbre de calcinar la vena a campo libre y sin hoyo, cargando el mineral
sobre un espeso cerco de troncos. Este método ahorraba un tercio de cargas
de lefla (12), aunque tenia el inconveniente de dejar el hierro menos puto
que el fundido en hornos. Pero, la primera evolucién importante para la indus-
tria de las ferrerias se produjo al poder utilizarse la fuerza hidraulica para
mover los fuelles; y esa evolucién se convirtio en verdadera revolucion al
introducirse los martinetes forjados, movidos también por la misma fuerza
del agua (13). Pero esta innovacidn, que forzé el traslado, ya iniciado, de las
ferrerias a las orillas de los rios (14) pertenece ya al siglo XV1 (15).

Existian dos clases de ferrerias: mayores y menores, diferenciandose por
la cantidad de masa de mineral labrada (16) y por la clase de trabajo a que
se dedicaban. En las ferrerias mayores se fundian masas de 12 a 16 quintales
de vena llamadas “agoas” (17), que luego dividian en varas cortas y gruesas,
los “tochos”. Las ferrerias menores se dedicaban al adelgazamiento y estira-
miento de estos “tochos”. A partir del siglo XV, desaparece esta division
sostenida durante mucho tiempo y mandada observar por el gobierno del
Sefiorio.

Para el manejo y gobierno de cada ferreria hay cuatro operarios: dos
fundidores, un tirador de barras y un mozo que desmenuza la vena quemada

(9) BASTERRA, Vizcaya minera..., Bilbao, 1894.

(10) CALLE ITURRINO, Les ferrerias vascas, Bilbao, 1963.

(11) LABAYRU, op. cit, I, 569-571.

(12) Idem, id., id. Para producir un quintal de hierro se necesitaban tres quin-
tales de vena y cuatro y media cargas de carbén de roble, haya o encina, o cinco si eran
de castafio (BASTERRA, op. cit., 25).

(13) CALLE ITURRINO, op. cit, 35.

(14) ZABALA, op. cit, I, 210, nota. En los antiguos lugares quedaron huellas
indelebles de la anterior residencia de las ferrerias: lo evidencian trozos de presas, pare-
dones de calces y montones de escoria, y, sobre todo, el sufijo aola» en la toponimia:
Apatiola, Arafiéla, Maredla, Urquiola...

(15) Angel Rodriguez Herrero ha demostrado ya que fue Marcos de Zumalabe,
vecino de Valmaseda, quien, hacia 1514, introdujo en Vizcaya el procedimiento de los
martillos de agua o «martinetes» para labrar el hierro, cuando era desconocido en el
resto de Espafia, pues no fue empleado en ninguna otra parte de la peninsula hasla
avanzado el siglo XVI. Rodriguez Herrero incorporé este dato, hallado en el Archivo de
Protocolos de Valmaseda, en su edicion de la «Historia de Vizcaya», de lturriza. Re-
ferencia de CALLE ITURRINO, op. cit.,, 53-54.

(16) LABAYRU, op. cit,, I, 571.

(17) ITURRIZA, op. cit.,, 98. Con cada «agoa» formaban cuatro tochos a manera
de unas barras de a vara de largo y cinco onzas de grueso.



y prepara el mineral para la fundicion. En algunas ferrerias de mayor impor-
tancia existia otro hombre: el encargado de la direccién, que, generalmente,
atendia y cuidaba también de la reparacion y desperfectos de la ferreria (18).
Estos operarios, en razén de su penosa labor, tenian ciertos privilegios, como
no acudir a los apellidos de la hermandad, ni a los Ilamamientos del Sefior
(19). Por lo demas, su obligacion es permanecer en la ferreria, en la cual los
ha instalado el contrato con el duefio de aquélla.

¢Y quiénes eran los propietarios de las ferrerias vizcainas? Segun el
Ordenamiento de Alcald dado por Alfonso XI en 1348, “todas las veneras
de plata, oro, plomo y de otro cualquier metal de cualquier cosa que estén
en nuestro sefiorio real, pertenecen a nos. Por ende, ninguno sea osado de
labrarlas sin nuestra especial licencia y mandado; y asi mismo, las fuentes,
pipilas y pozos salados que son para hacer sal, nos pertenecen. Por ende
mandamos que recudan a nos con las rentas de todo ello; y que nadie sea
osado de entremeterse en ellas, salvo aquéllos a quien los Reyes pasados o
nos les hubiésemos dado por privilegio o las hubiesen ganado por tiem-
po” (20). Este derecho real de vedar a cualquier stbdito el permiso de abrir
y labrar venas se encuentra explicitamente manifiesto en una licencia de explo-
tacién de minas, que concedid Isabel la Catolica para que Alvaro de Villafuer-
te pudiera hacerlo en los obispados de Burgos y Calahorra y provincia de
Guipuzcoa (21).

Sin embargo, en Vizcaya no aparece claramente la propiedad real de las
minas de hierro. Es mas, no se estima necesaria la concesién de una especial
licencia real para comenzar la explotacién del mineral. De las leyes 1V, V1I1I
y X1 del titulo I del Fuero de 1526, se desprende, por el contrario, que los
vizcainos tenian derecho sobre los minerales que se encontraban en su territo-
rio, sin que tuvieran que satisfacer tributo al rey, a quien expresamente co-
rrespondia la suma de 16 dineros viejos por cada quintal de hierro labra-
do (22).

(18) BASTERRA, op. cit, 24.

(19) FUERO DE LAS PERRERIAS de 1440, cap. 14. S6lo en un caso deberan
acudir los operarios de las ferrerias de modo personal en ayuda de su Sefior: en el caso
en que éste tuviera sitiada alguna casa fuerte para prender a malhechores refugiados
en ella, derribarla y quemarla.

(20) ORDENAMIENTO DE MONTALVO, edicion Diego Pérez, tomo II, lib. VI,
tit. 1, ley VIII.

(21) A.G.S.R.G.S., 1484-VII, fol. 12. Publicado por GONZALEZ, Coleccion de
cédulas..., I, n.” XXV, pags. 119-121. Licencia a Alvaro Villafuerte, Pedro de Medina

y Juancho de Hernani para abrir y explotar minas de cobre, plomo, plata y estafio en
ios obispados de Burgos, Calahorra y provincia de GuiplUzcoa. En la carta de dofia Isabel
a los concejos de Guiplzcoa, Vizcaya y obispados de Burgos y de Calahorra, la Reina
indica que alos reyes mis progenitores vedaron que nadie en el reino se atreviera a
abrir ni labrar mineros algunos de metal de plata, e cobre, e plomo e estafio como anti-
guamente se labraba». Después, algunos reyes concedieron licencia para labrar y abrir-
los, pero aquello no ha tenido efecto por no haberse continuado en la labra de dichos
metales.

(22) BASTERRA, op. cit., 32.



Los pleitos por causa de la explotacidbn minera no se establecen, por
tanto, normalmente, con la corona, sino entre los intereses encontrados de dos
0 mas hombres que tratan de aprovecharse de la misma vena. Este caso no
suele ser, con todo, muy frecuente porque, en el fondo, existe un cierto res-
peto de la propiedad. EIl tipo de pugna mas abundante es el que surge en
razon del presunto derecho que corresponde a cada una de las ferrerias situa-
das sucesivamente a lo largo de un rio, o el derecho de un copropietario a
ocupar la totalidad de la ferreria en determinadas ocasiones. Estos casos estan,
desde luego, previstos en el Fuero, pero, a pesar de ello, la solucién de algu-
nos pleitos nunca fue rapida y, mucho menos, satisfactoria.

En general, las ordenanzas judiciales tienden a conservar y fomentar el
desarrollo de las ferrerias, facilitando en lo posible su existencia. Asi, en el
primero de los dos casos expuestos, el Fuero legisla en favor de un arreglo
que permita a cada una de las ferrerias establecidas a lo largo del curso de un
rio aprovecharse de una cierta cantidad de agua; pero, en el caso de que el
caudal en cuestién fuera sumamente reducido, tiene preferencia de aprovecha-
miento la ferreria de construccidn mas antigua, esté arriba o abajo de la mas
moderna (23).

En el segundo de los casos, es decir, en el de las disputas surgidas por
motivo de la copropiedad de una ferreria o del terreno donde se edifico, el
Fuero tiende a protegei las construcciones hechas, sea cual fuere el derecho
del constructor a edificarla en aquel lugar (24).

(23) Las disposiciones forales que a continuacién exponemos se refieren igual-
mente a los molinos. Dicen asi: cualquiera que edificara una ferreria en las proximi-
dades de otra ya construida aguas abajo, debe hacerlo de forma que no estorbe a ésta.
Caso de que la presa edificada més tarde estorbara a la primera, su propietario debe redu-
cirla de modo que vaya agua suficiente para alimentar la de abajo.

A veces, sin embargo, sucede que, por la escasez de agua, muchas ferrerias dejan
do labrar mineral. Para evitarlo, se dispone que los duefios de las ferrerias puedan poner
unas compuertas en los canales por donde circula el agua, dejando debajo de ella espacio
suficiente —cuatro dedos, por lo menos— para que pase el agua y pueda llegar a otras
ferrerias. Ahora bien, esta ley —capitulo CLVIIlI del Fuero Viejo— se refiere al caso
de que la ferreria de arriba fuera hecha después que la de abajo. Si se hizo antes, su
propietario tiene derecho a cerrar toda la compuerta.

Por fin, el capitulo CLX del mismo Fuero de 1452, se encarga de aclarar la Gltima
cuestion que pudiera suscitarse. Se refiere a aquellos propietarios que, después de des-
truir su ferreria y permitir que otros hagan otra nueva, arriba o abajo de la suya,
quieren rehacer la primitiva, lo cual origina litigios sobre cuél de ellos debe tener dere-
cho a las aguas. El Fuero dispone que, en estos casos, el constructor de la segunda
ferreria debe hacerla de manera que no perjudique al propietario de la primera, ya
que éste, caso de rehacerla, tiene derecho al agua acostumbrada en Vizcaya.

(24) En el caso de edificaciones en terrenos de parcioneros —es decir, de mas de
un propietario—, sucede que algunos son parcioneros de la presa pero no del suelo donde
ha de estar la ferreria. En consecuencia, es dudoso si el parcionero del solar donde va
a instalarse aquélla puede apremiar a los parcioneros del suelo a que hagan tal edificio.
El Fuero Viejo de 1452 en su capitulo CLVI dispone que si los parcioneros del suelo
donde la ferreria va a construirse quisieren apremiar a los que tienen parte en la
heredad donde estd la presa, pueden hacerlo, pero no en el caso contrario.

El capitulo 21 del Fuero de las Ferrerias también habia dispuesto en 1440 sobre
el particular que, cuando alguna ferreria estuviere despoblada o destruida, y su duefio



El mismo afan por proteger el desarrollo de esta incipiente siderurgia
vizcaina, encontramos en las liberales disposiciones sobre la tala de madera
y acopio de lefia por parte de los duefios de las ferrerias: el capitulo 10 del
Fuero de las ferrerias autoriza a los sefiores de éstas a hacer carbén en los
montes y ejidos comunales, con tal de respetar el roble, fresno y acebo (25).
El capitulo 30 del mismo Fuero ordena al concejo de la villa o anteiglesia
donde se encontrare la ferreria que un propietario deseara renovar, a suminis-
trarle las maderas que necesitara, pudiendo, incluso, los sefiores de las ferre-
rias cortar dichas maderas sin mandamiento expreso del juez.

Estas ideas se repiten en la expedicion de licencias reales de explotacion
de minas (26). La més clara y terminante disposicion sobre este asunto es la
sobrecarta que el Consejo despaché en Murcia, probablemente en el mes de
abril de 1488, en la que dispone que se guarde en favor de los duefios de
las ferrerias del Sefiorio de Vizcaya una sentencia por la que se les autorizaba
a cortar lefia para hacer carbén (27). Sin embargo, no siempre los vecinos
de la Tierra Llana estaban dispuestos a aceptar estas disposiciones forales y
reales, y entonces surge el conflicto; recuérdese a este propdsito el sostenido
entre los propietarios de ferrerias de la merindad de Durango y los vecinos
de las anteiglesias de la misma (28).

la quisiere edificar, puede requerir la ayuda de otros parcionoros, y si éstos se ne-
garen, el que edificare la ferreria es considerado como duefio de la misma y puede
llevar en exclusiva sus beneficios.

Sobre la aplicacién practica del Fuero en lo correspondiente a ferrerias, sobre todo
a las disputas de parcioneros, puede verse: A.R.Ch. Valladolid, Pl. Vizcaya, leg. 1284,
n® 12. Pleito de Juan de Jauregui con Juan Ochoa de Arana sobre la ferreria de Ibarra,
situada en la colacion de Bedia. El pleito data de 1512, y es sumamente esclarecedor
de la aplicacién de estas normas juridicas que mencionamos.

(25) EI Fuero Viejo de 1452 recoge diez afios mas tarde esa disposicién y ordena
la venta de estos montes pertenecientes al ejido comunal, necesarios a las ferrerias, pero
hace hincapié en que «ningln vizcaino que tenga su propiedad mojonada de monte,
puede ser compelido ni apremiado a darlo». Véase FUERO VIEJO de 1452, cap. CCXI.

(26) A.G.S-R.G.S., 1484-VII, fol. 12. En la mencionada licencia a Alvaro de Vi*
llafuerte y compafieros para la explotacion de minas (ver nota 21 de este mismo capi»
tulo), la reina Isabel manda a las autoridades de los lugares donde tal explotacion va
a realizarse que, sin impedimento alguno, dejen a los concesionarios del contrato apro-
vecharse de loa montes para cortar madera y carbén... En el mismo sentido, véase:
A.G.S..R.G.S., 1488-1V, fol. 160.

(27) A.G.S.-R.G.S., 1488-1V, fol. 160. Esta sentencia fue el final de un pleito
sostenido por dichos duefios de las ferrerias con Pedro Gonzalez de Meceta, merino y
sefior do ciertos montes de Vizcaya.

(28) A.G.S.-R.G.S., 1491-XII, fol. 219. En esquema el asunto es como sigue:
Parece que, a pesar de la costumbre, los vecinos se niegan a dejan hacer carbon y lefia
en los montes de la merindad de Durango. Sobre este asunto fue dada ya sentencia
por los alcaldes de las ferrerias, arriba expuesta, que fue aprobada y expresamente con-
sentida por la junta y fieles de las anteiglesias de dicha merindad. Los Reyes comisionan
al corregidor para que se informe del litigio.

La cuestion del carbén y lefia para las ferrerias dio lugar todavia a otras corruptelas,
pero éstas ya por parte de los mismos criados de las ferrerias. La gravedad y frecuencia
de las faltas debieron ser considerables, ya que llegaron a merecer la atencion del Fuero
de Ferrerias; éste, en su capitulo 42 y ultimo, dice: Por cuanto los duefios de las
ferrerias y sus arrendadores suelen tener sus carboneros y braceros en los montes; y



Hay, indudablemente, una proteccién decidida hacia el fomento de la
industria del hierro, como claramente se manifiesta en la serie de disposicio-
nes resefiadas. A veces, sin embargo, los propietarios de venas o ferrerias van
demasiado lejos en la defensa de sus intereses, pensando que el poder los ha
de respaldar hasta extremos que resultan decididamente abusivos. Uno de los
casos mas tipicos en este sentido sucedié en la propia villa de Bilbao, y fue
el agobio que ejercid sobre la misma la explotacidn excesiva de determinadas
venas cercanas a sus muros y, sobre todo, entorpecedoras del principal recurso
de la villa, el trafico comercial por su ria.

La situacion llegé a ser grave, y el concejo en 13 de agosto de 1490
hubo de dictar una ordenanza por la que ordend quitar y retirar la explotacion
de las venas cercanas a la ria, advirtiendo que, en adelante, se impondrian
grandes multas a quien echara vena junto al cauce. Para asegurar el cumpli-
miento de esta disposicion, el mismo concejo nombré dos guardas cuya mi-
sion exclusiva seria la de vigilar la ria para evitar las infracciones a la dis-
posicion (29).

Las disposiciones concejiles no evitaron que la repeticion de los abusos
hiciera necesaria la intervencion real: el 23 de julio de 1502, los Reyes man-
daron al corregidor de Vizcaya una carta en la que le informaban de la pro-
testa de Sancho Sanchez de Arbolancha, procurador de las villas y ciudad del
Sefiorio (30), sobre la venera que Lope Garcia de las Ribas estaba ha-
ciendo en el camino real, con el resultado de que parte de ella caia en el
camino y en la ria, con peligro de que ambos quedaran inutilizados (31).
La obligacion del corregidor era resolver en aquella protesta y, mientras
tanto, no tolerar la explotaciéon de la venera.

También, dentro de los muros de la villa bilbaina, se localizaban al-
gunas ferrerias, con el consiguiente peligro para las viviendas, de madera,
y la consiguiente preocupacion del concejo y vecinos, que, en demanda

estos tales suelen vender carbén calladamente sin hacerlo saber a su amo; por ende, se
dispone que los carboneros no vendan tal carbdén, ni que los otros sefiores de las ferre-
rias ni algunas otras personas no lo compren ni lo lleven, so pena de 600 inrs. y la
devolucion de lo que comprd.

(29) A. M. Bilbao, cajon 8, reg. 2, n.° 2. Recopilaciéon de Ordenanzas, fol. 41 y
vuelta. Las Ordenanzas de Portugalete de 1459, en su capitulo 104, se refieren al mismo
problema, disponiendo que anadie eche venas ni piedras de la puente del solar de la
dicha villa hasta la pefia alta... porque es salida y entrada de la villa» (CIRIQUIAIN-
GAIZTARRO, op. cit., 251).

(30) Obsérvese la solidaridad que proporciond la hermandad de villas creada por
Garci Lopez de Chinchilla, como oposicién a la Tierra Llana.

(31) A. M. Bilbao, cajon 4, reg. 3, n.° 97. Se comisiona al corregidor para que,
mientras se resuelva el pleito pendiente entre Garcia de las Ribas y las villas y ciudad
del Sefiorio, el corregidor no permita la explotacién de las venas en litigio. En el mismo
sentido, A. M. Bilbao, cajon 4, reg. 3, n.° 98. Carta real al corregidor de Vizcaya man-
dandole que haga cesar a Juan Martinez de Arbolancha en la explotacion de una
venera que interrumpe el camino real y estorba la navegacion por la ria. Fechada en
Toledo, a 28 de julio de 1502.



de solucion de su problema, llegaron hasta el Consejo Real (32). Todos
estos casos responden a un criterio imperialista por parte de los propie-
tarios de las ferrerias, convencidos de la necesidad de la produccién de
éstas para la vida del Sefiorio. Convencimiento e imperialismo que les
llevaba a los abusos que hemos resefiado. Pero, al parecer, a pesar de los
grandes privilegios que tenian en su favor, estos propietarios de las ferre-
rias vizcainas no consideraban suficientes sus beneficios y prerrogativas;
por ello, no son raras sus protestas orientadas, en general, contra las orde-
nanzas vigentes, siendo la mas notable de ellas la queja que dirigieron a
los Reyes Catolicos, que motivé la disposicion de éstos en el sentido de
que se abriera una minuciosa investigacion sobre los pretendidos derechos

de los ferreros (33).

b) La especial jurisdiccion de las ferrerias—Si quedara alguna duda
sobre la importancia concedida en Vizcaya a la explotacién del hierro, y a
las ferrerias, donde el mineral se labraba, desapareceria al comprobar que
las ferrerias vizcainas llegaron a gozar de jurisdiccion propia. Es decir, asi
como las actividades marineras de cada puerto estaban dirigidas, en primer
término, por el cabildo de la correspondiente cofradia de pescadores que
dirimia los litigios habidos entre éstos hasta una cierta cuantia, igual su-
cedia en la mineria, donde un funcionario, el alcalde de las ferrerias, tenia
como misién especifica entender “en los pleitos que acaezcan entre los
ferreros y los braceros, y no en otras cosas” (34). De este modo tan ge-
neral se expresaba el Fuero Viejo sobre tal oficio. La nueva redaccién

(32) A.G.S., Cémara de Castilla, Pueblos, leg. 3, fol. 267-2.“. Carla del Consejo
Reai al corregidor de Vizcaya, a peticion de Juan de Arbolancha, escribano y vecino
de Bilbao, como uno del pueblo, encomendandole provea en la demanda de éste sobre
la localizacién de hornos, herrerias y mataderos en la Villa. Juan de Arbolancha aducia
que el sitio de Bilbao es muy pequefio y las casas de la villa son, en su mayoria, de
madera, y estdn muy juntas y en peligro de quemarse por los grandes fuegos que se
hacen en los hornos y ferrerias que hay en algunas de ellas. Hasta ahora, no han po-
dido remediarse estos inconvenientes porque cada vez que los corregidores lo han inten-
tado, los propietarios de diclios hornos y herrerias, por ser gentes ricas y principales,
se han opuesto.

(33) A.G.S.-R.G.S., 1489-11, fol. 241. Provisién del Consejo, fechada en Medina
del Campo, a 21 de febrero de 1489, en la que se ordena al corregidor de Vizcaya
informe acerca de unas ordenanzas de ferrerias del Sefiorio, hechas a peticion de sus
propietarios. «Don Fernando y dofia Isabel. Al corregidor de Vizcaya. Sabed que Juan
Ortiz de Usansolo y Pedro Pérez de Arizmendi, como procuradores de todos los duefios
de las ferrerias de Vizcaya, nos informaron que en dicho Sefiorio hay muchas ferrerias
donde, continuamente, se labra mucho hierro, del cual se proveen estos reinos y se
acrecientan las alcabalas y pechos. Ahora, a causa de las muchas ordenanzas que en las
dichas ferrerias hay y ha habido, muchas de ellas se han despoblado. Para evitar esto,
todos los duefios de ferrerias hicieron ciertas ordenanzas que, de guardarse, seria bene-
ficioso para las ferrerias y para nuestros reinos que serdn proveidos de hierro.» Pedian
los procuradores a los Reyes que examinaran los capitulos hechos por los duefios de las
ferrerias para que, una vez aprobados, pudieran ser puestos en practica. Los monarcas
cncomieodan al corregidor se informe de los puntos de dichas ordenanzas y remita su
informe al Consejo. «Dada en la vylla de Medina del Campo a veynte e un dias de
febrero de I[IUCCCCLXXXIX afios».

(34) FUERO VIEJO de 1452, cap. XXXI.



de 1526, preparada con la experiencia de ciertos hechos ocurridos en el
espacio de tiempo intermedio, puede precisar mas los términos de la com-
petencia de este alcalde de las ferrerias (35): “en adelante, no conozcan
de otras causas, excepto de las diferencias que acaecen dentro de las herre-
rias y sus arragoas, entre los maceros, obreros, braceros, arrendadores y
duefios de las dichas herrerias; y de fuera de las herrerias, hasta en cuantia
de veinte cargas de carbén y treinta quintales de vena y no sobre otros
pleitos de dares y tomares, aunque sean sobre hierro, vena y carbon, ni
de ello dependiente, excepto si lo tal estuviere dentro de la herreria o en
las arragoas de ella” (36).

Asi, pues, el alcalde de las ferrerias tenia competencia especial para
juzgar en las del valle o valles comprendidos en su nombramiento. Sus
sentencias —de las que sélo podia apelarse al juez mayor de Vizcaya, no
pudiendo ser recibidas por las otras autoridades del Sefiorio (37)— debian
ser ejecutadas, al igual que sus mandamientos, por el merino de la merin-
dad respectiva (38). Y, en el caso de que un alcalde de ferrerias pleitease
sobre una ferreria particular suya, dicho litigio debia resolverse ante el
alcalde de ferrerias mas cercano (39).

Las condiciones exigidas para desempefiar el oficio de alcalde de ferre-
rias constan en dos documentos, que insertamos en el apéndice, sumamente
esclarecedores de la personalidad y formas de actuacién de dichos alcaldes.
Ambos documentos se refieren a una misma persona: Martin Ruiz de
Ibarra, vecino de Marquina. Por el primero (40) se le hace merced de la
alcaldia de las ferrerias de Vizcaya “que tienen su carga y descarga en la
renteria de Amallo”; el segundo es un emplazamiento por causa de tal
nombramiento (41). Este Gltimo, en especial, es revelador de la forma de

(35) FUERO de 1526, lit. I, ley 5.

(36) En el intermedio entre las dos redacciones, don Fernando el Catélico hubo
de dar una cédula, fechada en Logrofio, a 25 de setiembre de 1476, y dirigida a los
alcaldes de las ferrerias de Vizcaya, reprendiéndolos porque se entrometian a ejecutar
obligaciones «y otras cosas contra el fuero» del Sefiorio, y que ponian un lugarteniente
en cada valle no pudiéndolo hacer. En adelante, les ordena que no se entrometan a
conocer sino, Unicamente, aquellos pleitos que antiguamente solian ser materia de juris-
diccion de sus antecesores. A.C.J. Guernica, Cédulas Reales, reg. 1, n.° 3.

(37) LABAYRU, op. cit.,, Ill, 337. Enterada dofia Isabel de que al alcalde de
ferrerias de Durango y otras del Seforio, Juan Estibaliz de Otalora, se le coartaba la
jurisdiccion, procurando que sus sentencias no fueran ejecutadas, antes bien, por inter-
posiciones de apelacion para ante el corregidor o los alcaldes del fuero, se inutilizaban
sus actos de justicia —pues semejante apelacién era antilegal, ya que ésta solo puede
realizarse ante el Juez Mayor de Vizcaya—, amparando a dicho alcalde, expidi6 una
provision —Valladolid, a 5 de marzo de 1483— por la cual se le sostiene en su derecho
y se inhibe a todos los jueces y justicias de Vizcaya del conocimiento de las sentencias
del alcalde de ferrerias por via de apelacién. (Copia integra del documento en el mismo
tomo 111, apéndice nim. 26, pags. 681-684. Estd tomado de un Manuscrito de Cosco*
jales, pags. 133-136.)

(38) FUERO de las Ferrerias de 1440, cap. 24.

(39) Idem, cap. 29.

(40) A.G.S.-R.G.S., 1488-1X, fol. 120.

(41) A.G.S.R.G.S., 1489-X, fol. 58.



eleccion de los alcaldes, sus prerrogativas y la duracién de sus oficios. Con-
tiene la protesta de ciertos duefios de ferrerias, cuyo alcalde es ahora Mar-
tin Ruiz de lIbarra, quienes se quejan de que la provision de tal oficio es
injusta, ya que Sancho Martinez de Arizmendi, a quien pretendia heredar
en el cargo, murid hace veintiséis afios sin que jamas tuviera la alcaldia
referida, ya que nunca hubo —ni en la actualidad hay— alcaldes de ferre-
rias en Vizcaya puestos por orden real. Ha sido costumbre, precisamente,
que los duefios de las ferrerias —y Martin Ruiz de Ibarra no lo es— nom-
bren los alcaldes para resolver los litigios concernientes a éstas, y estos
alcaldes son, sucesivamente y por tiempo de un afio, los duefios de cada
una de las ferrerias. Tal ha sido la costumbre, sin que nunca haya habido
una provision real de nombramiento de alcalde, sino que, incluso, los reyes
conocian y aprobaban la referida costumbre. La conclusion del asunto fue
que, a propuesta de los duefios de las ferrerias mencionadas, la alcaldia de
las mismas recay6é en favor de Martin Ruiz de Barroeta (42).

Un caso similar fue el de la alcaldia de las ferrerias de la merindad
de Durango (43). También aqui, el beneficiario —Juan Estibaliz de Ota-
lora, vecino de Tavira de Durango— habia obtenido su oficio de Enrique 1V,
silenciando las especiales condiciones de concesion de dichas alcaldias. Frente
a este hecho, los duefios de las ferrerias protestaron aduciendo que compete
a ellos el nombramiento de tal alcalde, quien, por otra parte, en el caso
de Juan Estibaliz de Otalora, se entrometia a entender en causas que no
juzgaban siquiera los alcaldes legalmente constituidos. A la vista de estos
hechos, los diputados del Sefiorio, reunidos bajo el arbol de Guernica, juz-
gan desaforada la merced conseguida por el durangués cerca de Enrique IV,
de quien consiguen la anulacién de la misma.

Aparece claro, por tanto, el privilegio de los duefios de las ferrerias a
nombrar sus propios alcaldes, lo cual, por otro lado, puede juzgarse logico
teniendo en cuenta la falta de intervencion real en la explotacion minera
de Vizcaya. Sin embargo, ni este privilegio de los ferreros se respeta siem-
pre, ni ellos lo hacen con la norma que ordenaba cambiar anualmente dichos
oficios. Sucede, en general, como ocurre con la mayoria de los oficios, que
existe una tendencia a hacerlos patrimoniales. Unas veces, tal tendencia
prevalece, como en el caso de Martin S&nchez de Vilddsola, alcalde de las
ferrerias de la merindad de Arratia, que hered6 el oficio de su abuelo y
su padre y no quiere abandonarlo, pese a los argumentos de los vecinos

(42) A.G.S.-R.G.S., 1490-XI, fol. 63.

(43) A.G.S.-R.G.S., 1478-VII, fol. 96. «Para Johan Estivaliz de Otalora. vecino
de Tavira de Durango, que no uae méas de una alcaldia de las herrerias de Vizcaya 9o
ciertas penas porque es contra los privilegios del Sefiorio». Fue necesario repetir un mes
méas farde la orden de inhibicién del oficio, en vista de que el encausado no la cumplié:
A.G.S.-R.G.S., 1478-VIII, fol. 105. «Inhibicién a Juan Estivaliz, vecino de Durango,
que se llama alcalde de las herrerias, que no use méas del oficio... fasta que venga... 8
muestre los titulos que tenga».



de aquella merindad (44). Pero, en otras ocasiones, tal intento fracasa,
y un vecino audaz solicita de los monarcas la ocupacion del puesto va-
cante, y éstos, desconocedores del procedimiento de su caso concreto, con-
ceden nuevamente el oficio (45). Este es el origen de las mas acaloradas
disputas entre los duefios de las ferrerias y determinados alcaldes: la con-
cesion real de un privilegio que ellos estimaban ser prerrogativa propia. El
éxito en la defensa del oficio es, generalmente, cuestion personal. El pro-
ceso de Martin Sanchez de Vilddsola, por ejemplo, revela una enorme con-
fusion en torno al principio de quién ha de ser el poder que conceda los
oficios de alcaldes de ferrerias.

c) Produccion de las ferrerias y rentas sefioriales—”En el fondo, la
cuestion de la jurisdiccion de las alcaldias de ferrerias no tiene la impor-
tancia que cabe atribuir al papel econémico que desempefiaron estos obra-
dores de labrar mineral. Concesion de los reyes, o concesiéon del grupo de
duefios de ferrerias. Los hechos parecen abonar la opinion de que tal oficio
fue, en principio, un acuerdo que tomaron los mencionados duefios de
ferrerias para crear un cargo que solventara sus diferencias sin tener que
apelar a la jurisdiccion ordinaria, poco especializada en cuestiones tan con-
cretas como las derivadas de la practica ferrona. Es posible que, posterior-
mente, en la época de turbacion banderiza, o, incluso, en los primeros afios
del reinado de los Reyes Catélicos, algunos pretendieran obtener estos ofi-
cios de alcaldes a través del poder real, quien, ignorante de la costumbre
vizcaina y no hallando antecedentes de tal cargo, no tendria inconveniente
en confirmar oficios que quedaban demasiado lejanos.

El Sefior, y el Rey de Castilla cuando lo fue, se hallaba, por otra
parte, mas interesado en la obtencién de las rentas procedentes de las
ferrerias que en disquisiciones juridicas sobre su organizacién. Mas tarde,
cuando, bajo los Reyes Catdlicos, se llega a una primitiva valoracion de

(44) A.G.S.-R.G.S.. 1483-VIIIl, fol. 66. Emplazamiento contra Martin Fernadndez
de Guezala, a instancia de Martin Sanchez de Vild6sola, a quien perturba en la posesion
de la alcaldia de las ferrerias de la merindad de Arratia.

A.G.S.-R.G.S., 1484-X, fol. 56. Emplazamiento contra Juan de Hemani, de Ceberio,
y Ochoa de Arana, de Dima.

A.G.S.-R.G.S., 1484-X, fol. 121. Emplazamiento a los duefios de las ferrerias de
Ceberio y Dima.

En los tres emplazamientos, Martin Séanchez de Vilddsola sefiala que usaba pacifi-
camente la alcaldia de las ferrerias de Arratia porque la usaron su padre, abuelo y
antecesores y ahora, los mencionados tisurpan dicho oficio y juz{;an los casos que a
aquél competen. Estos usurpadores estdn puestos por los duefios de las ferrerias, quienes
desean que sean ellos los que juzguen los pleitos correspondientes a tales alcaldias.
Martin Séanchez de Vildésola consigue carta de los Reyes incapacitando a tales falsos
alcaldes para ejercer su oficio, ademas de un requerimiento para que no le molesten
en su ejercicio de la citada alcaldia.

(45) A.G.S., Camara de Castilla. Libros de Cédulas, n® 9, fol. 102. Carta real,
del Monasterio de la Mejorada, a 22 de junio de 1504, por la que se hace merced del
oficio de la alcaldia de las herrerias del valle de la merindad de Busturia a Juan de
Careaga por vacante de Lope Ibafiez de Yndonea.



los recursos nacionales, el hierro de Vizcaya serd un factor de consideracion
no tanto por las rentas que los monarcas obtengan de él, sino en cuanto
que era un poderosisimo recurso con vistas a los servicios militares y a la
exportacion.

La renta de las ferrerias era muy escasa en comparacion, incluso, con
lo obtenido de las propias villas vizcainas. Sin embargo, se incluia en el
“pedido de Vizcaya” y bajo la vigilancia del Tesorero del Sefiorio. Ello
quiere decir que interesaba a los Reyes Catdlicos estar al tanto de la pro-
duccién del mineral de hierro labrado en Vizcaya, de cada quintal del cual
recibian 16 dineros viejos; “Otrosi dijeron que los Sefiores de Vizcaya
hobieron siempre..., e die e seis dineros viejos por cada quintal de fie-
rro (46) que las ferrerias de Vizcaya e de las Encartaciones e de Durango
labraren...” (Fuero Viejo de 1452, cap. 1V).

Tal impuesto pesaba no sobre el mineral extraido, sino sobre el la-
brado; por tanto, el mineral que, a pesar de las temporales prohibiciones,
se exportaba en bruto, en vena, para labrarlo fuera del Sefiorio, no entraba
en la consideracion de este impuesto, estando sujeto, simplemente, a otros
derechos del comercio. Para su mé&s fécil cobro, la renta de las ferrerias
se remataba al mejor postor, quien se constituia en su recaudador (47).
Este arrendamiento de las rentas se hacia, generalmente, por cuatro afios,
y en cada uno de ellos la cantidad que el recaudador entregaba al Tesorero
era fija. Conservamos datos del arrendamiento de esta renta de las ferrerias
en los afios del reinado de los Reyes Catolicos, pero ya desde el comienzo
del siglo XV tenemos noticia del mismo: en 1406, y para este afio y el
siguiente, fue arrendador Diego Gonzélez de Burgos, que dio por ella cada
afio 63.000 maravedis de moneda vieja (48). El arrendamiento del impuesto
de las ferrerias de Vizcaya y Encartaciones incluia también las de Orozco
y Oquendo, a pesar de que, como vimos, estos territorios estaban separados
politicamente de Vizcaya en el Gltimo tercio del siglo XV,

En el Archivo General de Simancas, Contaduria Mayor de Cuentas,
1® Epoca, leg. 104, se han conservado las datos sobre esta renta de las
ferrerias de Vizcaya, incluida dentro del pedido que quedaba bajo la res-
ponsabilidad del Tesorero del Sefiorio. Las diversas rentas obtenidas por

(46) EI quintal de peso, afinado, de los hierros que se labran en las ferrerias de
Vizcaya es de 144 libras de a 16 onzas la libra. FUERO VIEJO, cap. CCXIII.

(47) LABAYRU, op. cit., I, 677.

(48) A.G.S., Escribania Mayor de Rentas, leg. 1, 65. Este afio hubo alguna difi-
cultad en la percepcion de la renta por parle del encargado de recaudarla; asi parece
demostrarlo una carta real, fechada en Segovia, a 4 de febrero de 1407, y dirigida A
los concejos y oficiales de Vizcaya y Encartaciones y a los Sefiores de las ferrerias de
esos lerritorios mandando que acudan con la renta debida al arrendador y que ningun
hierro o acero labrado deje de estar sefialado por albald del arrendador, so pena de ser
prendido por descaminado.



el concepto de derechos del Sefior en las ferrerias dan el siguiente cuadro
en los afios de los Reyes Catélicos:

Afos 1475-1478 ..o 130.000 mrs./afio.
1479-1482 .o, 140.000 mrs./afio.
1483-1485 ..o 104.000 mrs./afio.
1486-1488 ..o 130.000 mrs./afio.
1489-1492 ..o, 182.812 mrs./afio.
1493-1496 ..o, 148.892 mrs./afo.
1498-1501 ..oovceeeiveeeeee, 152.000 mrs./afio.
1502-1505 .o 161.941 mrs./afio.

También se conservan en el mismo legajo las fes de arrendamiento de
dicha renta en afios sucesivos (49).

(49) En 1475, fue arrendador de las rentas de las ferrerias de Vizcaya, Encar-
taciones, Orozco y Oquendo, Alonso Rodriguez de Villanueva, vecino de Burgos.

En 1479 Jiian Ififguez de Bermeo fue el arrendador de la renta de las ferrerias
vizcainas. Asi consta en carta que Andrés Ximénez de la Plazuela, escribano mayor de
rentas, escribié al Tesorero mayor de Vizcaya, Juan de Porras (A.G.S., Diversos de
Castilla, leg. 6, fol. 89. En A.G.S., Contaduria Mayor de Cuentas, leg. 104, cuenta de
1479, figura la cantidad por la que fue arrendada la mencionada renta y el nombre
del arrendador, coincidiendo con los del documento contenido en el otroi registro).

En 1489, se encarga de recaudar la renta un hombre famoso en Vizcaya: Pedro
de Abendafio, de Munguia.

En 1493 es arrendador Alfonso Ruiz de Palma, vecino de Ecija.

En 1498, Juan de Aguirre, vecino de San Sebastidn, que prolongé su cargo de
recaudador en el préximo cuatrienio, es decir, hasta 1505. Precisamente, de este Juan
de Aguirre ha quedado una interesante relacién de la cuantia de las rentas proporcio-
nadas por las ferrerias de la Encartacion a la Corona (A.G.S., Contaduria Mayor de
Cuentas, leg. 122). Esta relacion, hecha en Sevilla, el 13 de enero de 1502, dice asi:

«Juan de Aguirre, vecino de la villa de San Sebastidn, arrendador y recau-
dador mayor de las ferrerias de Vizcaya y Encartaciones con Orozco y Oquendo
de los cuatro afios pasados de 1498 a 1501, hace saber lo que valieron las dichas
ferrerias especialmente las de la Encartacion con Orozco y Oquendo, donde e”an
situados los 8.000 maravedis de juro de Juan de Salazar de Largacha y los 5.000
que tiene el propio Juan de Aguirre, por privilegio:

1.500 mrs./afio.
1.900 mrs./afio.

633 mrs./afio.
1.000 mrs./afio.
1.600 mrs./afio.
1.800 mrs./afio.

800 mrs./afio.

Ferreria de Bolumburu, en el valle de Salcedo...
Ferrerias de Terreros, en el valle de Salcedo
Perreria de lIbarra, en el valle de Salcedo ...
Ferreria de Lezcano, en el valle de Salcedo
Ferreria de los Vados, en Somorrostro...
Las tres masuqueras de Oquendo ...
La masuquera de Zaldu, en la Encartacion
La masuquera de Urtusaustegui («que no sé cierto si esta

en Oquendo 0 en la ENcartacion») ... 500 mrs./afio.
La ferreria de Arenando, en Sopuerta y Galdames («No esta

arrendada porque es buena ferreria y me vale més sin

arrendarla»). Vale UNOS ... 2.000 mrs./afio.
Iva ferreria de Ybarguen, en el valle de Gordejuela; no esta

arrendada porque Juan de Salazar coge esta renta para en

ciientn de sus 8.000 tnra, V ale

1.200 mrs./afio.




Una vez averiguadas las rentas anuales que se obtenian de las ferrerias
vizcainas, debemos entrar ahora en el dificil problema de evaluar, si es po-
sible, la producciéon de mineral de hierro del Sefiorio. En los momentos
actuales, nuestros conocimientos nos permiten asegurar la trascendencia que
el mineral de hierro tuvo en la economia vizcaina de esta época. Sabemos
—luego quedard demostrado palpablemente— su importancia como pro-
ducto de exportacion, o como elemento primordial en una industria de
fabricaciébn de armas u otros objetos metalicos. Conocemos también el
interés de los Reyes en mantener y desarrollar esta explotacion y esta in-
dustria. Es mas, sabemos, como hemos visto, la cuantia de ingresos que
el arrendamiento de la renta de estas ferrerias produce a la Tesoreria de
Vizcaya. Pero, al llegar al hecho concreto de la cifra de produccion, tro-
pezamos con una oscuridad, que he sido incapaz de iluminar.

Los datos mas proximos a la época que estudio, resultan un tanto
lejanos y, sobre todo, muy contradictorios. Andrea Navagiero, por ejemplp,
afirma en 1525 que, segin su informacion, entre Vizcaya y Guipuzcoa ob-
tenian 800.000 ducados en razén del hierro que explotaban (50), lo cual®
teniendo en cuenta que el quintal de hierro valia en Bilbao, a fines del
siglo XV, en torno a 300 mrs., da como resultado que la produccién de
hierro en el Sefiorio y la Provincia era de 1.000.000 de quintales. Por su
parte, Pedro de Medina dira, veinte afios mas tarde (51), que en Vizcaya
y Guiplzcoa habia unas 300 ferrerias, en las que cada afio se labraban 1.000
quintales de hierro y acero en cada una, esto es, 300.000 quintales; la
diferencia entre ambas cifras es tan exagerada que impide valorar con se-
guridad los datos. De todas formas, puede sugerirse que del 1.000.000 de
quintales de hierro en que se estima la produccion de hierro, segin los
informes de Navagiero, sélo 300.000 quintales se labraban en las dos pro-
vincias, mientras que el resto salia al extranjero o a otras provincias de
Espafia. Pero, insisto, en que carecemos de base segura para valorar esta
hipétesis.

La ferreria de Largacha, en Gordejuela, también la ocupa Juan
de Salazar. Vale unos

Las seis ferrerias del valle de Carranza .
La ferreria de Olabarrieta en el valle de Sopuerta y Galdames.
La suele ocupar Juan de Salazar; por ello no estd arren-

1-200 mrs./afio.
6.000 mrs./afio-

0@, V 81 i 1-400 mrs./afio.
La masuquera de Urdadeguieta, que no sé si es en Gordejuela
ni en la Encartacion ni en Vizcaya ... 1.000 mrs./afio.

La masuquera de Sodupe en el valle de Salcedo, no sé lo que
vale porque hace poco que se hizo.

TOTAL e 22.533 mrs./afio.

Juan de Aguirre jura y declara que esta relacion es cierta y verdadera. «Fecho
en Sevilla a treze dyas del me« de enero afio de mili e quinientog e dos afios. Juan
de Aguirre».

(50) GARCIA MERCADAL, op. cit. Viaje de Andrea Navagiero, tomo I, pag. 875

(51) MEDINA, op. cit, cap. 122. Referencia en HENAO, op. cit, t. I, lib. I,
cap. 39, nota 51, pag. 200,



La cantidad de liierro labrado en Vizcaya, aunque en concepto menos
importante que el de la produccién total, también interesante, podia llegar
a conocerse si encontrdramos una satisfactoria explicacion al término “16
dineros viejos” de que habla el Fuero como renta al Sefior sobre el hierro.
Conociendo por una parte esta proporcién y por otra la cuantia en mara-
vedis por la renta de los quintales labrados, seria resultado de una simple
division hallar tal cantidad; pero, desgraciadamente, nuestros intentos por
saber a qué equivalen los 130.000 ¢ 140.000 mrs. que anualmente sumaba
la renta sobre el mineral de las ferrerias vizcainas, han sido fallidos.

Una vez extraida la vena de mineral y labrada en cada una de las
ferrerias, podia ya venderse. Las ventas las realizaban las propias ferrerias.
El Fuero dispone ya la obligacién de que en ellas haya pesas de tamafios
uniformes e iguales a las existentes en las renterias, para evitar los frecuen-
tes altercados que su falta de unidad originaban. Dichos pesos para el hierro
en renterias y ferrerias debia ser de 144 libras el quintal y 16 onzas 1*
libra (52).

El hierro labrado y convenientemente pesado, pasaba bien a un par-
ticular o bien a la renteria, donde esperaba su exportacion posterior. La
renteria era la lonja del hierro; a su frente estaba una persona, el rentero,
a quien el concejo habia arrendado su oficio por un tiempo determinado.
Entre las obligaciones de estos renteros, el Fuero sefiala (53) la de no
poder intervenir en compra o venta de hierro y acero, a fin de que guardara
“con mucha fidelidad los hierros y aceros que en su casa y lonja los duefios
pusieren”, y propone una multa de 10.000 maravedis para los defraudadores
de esta ordenanza (54).

Disposiciones mas concretas referentes a los renteros dependen ya de
los distintos concejos en cuyos términos de jurisdiccién se establezcan las
renterias (55), y suelen venir expresas en los contratos de arrendamiento
de las mismas. Como ejemplo, merece nuestra atencién el acuerdo de 25 de
setiembre de 1495, por el cual el concejo de la villa de Bilbao arrienda a
Martin Martinez de Ugao, mercader, vecino de ella, la renteria. El con-
trato de arrendamiento tiene validez para los cuatro afios siguientes y en
concepto del mismo el arrendatario pagara 18.000 maravedis en los tercios
de la iglesia de Santiago, de acuerdo con las condiciones que a continuacion
se especifican (56):

(52) FUERO VIEJO de 1452, cap. CCXIII.

(53) FUERO DE 1526, tit. 28, ley IV.

(54) Las Ordenanzas de Portugalete de 1459 disponen lo mismo en su cap. 75, en
el que dicen: «el rentero que tuviere la renteria y su mujer juren solemnemente no com-
prar ni vender hierros ni aceros so pena de ser perjuros y de pagar cada vez que les
fuere probado seiscientos maravedis por cada quintal, ademdas de ser privados del oficio
de la renteria para siempre».

(55) Hay otra disposicion universal que es la de que todo forano que llevase hierro
a una poblacion debia alonjarlo en la renteria de la misma. Asi, se ve, por ejemplo, en
ORDENANZAS DE PORTUGALETE DE 1459. cap. 78.

(56) A. R. Ch. Valladolid, PI. Vizcaya, leg. 7 Unico. En el pleito de 1501 de la
Tierra Llana con Bilbao sobre términos y jurisdiccidn.



“Haya de haber de hostalaje de todos los vecinos de esta villa por
cada quintal de fierro una blanca y de cada quintal de acero un maravedi.
Y si acaso fuera que en un afio tuviera los aceros y hierros, que pasado
el afio paguen otra blanca y otro maravedi por cada quintal por afio, excepto
con los de Durango se avenga y les haga pagar lo que con ellos se igualase”.
Y, en cuanto a los foranos, debe recaudar “el dinero de los extranjeros de
lodo lo que carguen sin contar averias en la villa, segin uso y costumbre
y lo haya para si el dicho Martin de Ugao con el dicho hostalaje”.

Antes de cumplirse medio afio de la fecha de concesion de este arren-
damiento, el concejo, a la vista de la protesta de Martinez de Ugao (57),
se vio obligado a dictar una ordenanza, en la que se disponia que todas las
personas que trajeren hierro a la villa, pasado un dia en ella, debian pagar
hostalaje, como si estuviera alonjado, aunque tuviesen dicho hierro fuera
de la renteria como lo hacian con frecuencia para evitar el pago del alquiler
de aquélla. En la renteria de Bilbao venian a entrar cada afio méas de
40.000 quintales de hierro y acero (58).

B) La INDUSTIUA DERIVADA DEL ifIERRO

Ademads de dedicar una buena parte del mineral de hierro a la expor-
tacion, ya en venas, ya en chapas o barrotes labrados, los vizcainos reser-
vaban otra a la fabricacion de determinados productos, preferentemente
armas y clavos. Ya hemos mencionado la fama de las espadas forjadas a
orillas del Nervién; por su parte, Pedro de Medina (59) dice que de la
producciéon de hierro que salia de las ferrerias vizcainas y guipuzcoanas,
una tercera parte, aproximadamente, se consumia en la misma tierra, en
naos y otras cosas; otra tercera parte se labraba en herramientas de todas
clases, armas, artilleria y clavazon; otra tercera parte, por fin, salia en barras.

Del segundo tercio mencionado trato a continuacion. Como es logico,
la produccion de armas se halla en estrecha relacién con las circunstancias
militares y politicas del momento. En este sentido, las guerras de Italia
fueron una excelente ayuda para la industria vizcama. En una época en que,
practicamente, se desconocian sus leyes, la economia de un pais estaba es-
timulada por estos factores inmediatos. Por otro lado, en el caso concreto
de los Reyes Catélicos, puede decirse que, frente a su activa politica comer-
cial, retrocedi6 a segundo plano la proteccion de la industria nacional; esto
es valido, sobre todo, en el campo de la lana y de los pafios (60). En el

(57) A. M. BILBAO, cajon 8, reg. 2, n.“ 2. Recopilacién de ordenanzas, fol. 78.

(58) A. R. Ch. Valladolid, PIl. Vizcaya, leg. 116, Gnico. En el pleito de Lope San-
chez de Acha y el convento de Santa Clara de Castro-Urdiales, con Lope de Larrinaga
sobre ciertas heredades qut fueron de Juan Lopez de Acha.

(59) MEDINA, op. eit.,, cap. 122. Referencia en Henao, op. cit.,, t. I, lib. L, cap. 39,
nota 51, pag. 200.

(60) KONETZKE. EIl Imperio espafiol, 99.



del hierro, hubo determinados momentos en que se prohibié la venta de vena
al extranjero; pero, en general, se trataba de medidas de emergencia, conse-
cuencia directa de una concreta situacion militar, normalmente, en relacién
con Francia. Muchas veces, por lo demds, estas directrices no eran cumpli-
das por los interesados, ya que no siempre resultaba facil encontrar de
inmediato un comprador inglés para una mercancia que, en gran parte,
salia por los puertos atlanticos de Francia.

En resumen, la industria derivada del hierro alcanzo, en todo tiempo, un
relieve excepcional en Vizcaya (61). A ello contribuia, mas que unas de-
terminadas ordenanzas favorables, la sobreabundancia del mineral de hierro
labrado. De vez en cuando, las necesidades de la guerra forzaban a los
Reyes Catolicos a exigir de los talleres vizcainos un esfuerzo desusado. La
primera referencia en este sentido data del momento en que, tras la toma
de Otranto por los turcos, la Cristiandad se siente amenazada por el peligro
musulman. Fernando el Catdlico, una vez resuelto el problema de la guerra
civil y en marcha las primeras reformas tras las Cortes de Toledo de 1480,
se apresta a enviar sus fuerzas a contener la amenaza turca que puede, en
cualquier momento, invadir Sicilia. Diego de Soria es el comisionado regio,
que debe atender al abastecimiento de armas para las fortalezas sicilianas
y la armada contra el Turco, y dicho enviado acude a las ferrerias del Pais
Vasco para que en ellas, abandonando cualquier otro trabajo, se empefien
en la fabricacion de aquellas armas necesarias (62).

Afios mas tarde, en 1488 y 1489, las 6rdenes de aprovisionamiento de
material de guerra se repiten. Don Fernando ordena que en la provincia
de Guiplzcoa y en el Sefioroio de Vizcaya se fabriquen armas y artilleria
con destino al reino de Sicilia (63). Dos meses después, en vista de que
algunos vecinos de dichas provincias no habian cumplido el mandato real,
se da una sobrecarta de la provision anterior (64). Ello es indice de que
los vizcainos no se mostraban siempre dispuestos a dejar a un lado sus
labores, para atender la demanda real de fabricacion de armas. En tales
casos, lo normal son las protestas de los enviados regios, que temen no
poder presentar a su debido tiempo en la Corte los productos solicitados.

(61) GUIARD, Historia del Consulado... de Bilbao, I, Introduccién pag. LXXVII,
nota 1.

(62) A. G. S-R. G. S., 1480-XIl, fol. 131. Publicada por Gonzélez, Coieccion <ie
Cédulas..., I, n.“ XXI, péags. 86-88. La llamada angustiosa de Isabel la Catdlica va dirigi-

da a los corregidores y otras justicias de Vizcaya, Guiplzcoa y Alava y a los maestros de
hacer astas, hierros de lanzas, paveses, lombardas, cervalanas.

(63) A. G. S.-R. G. S., 1488-XI, fol. 212. Copiado integramente en el Apéndice.

(64) A. G. S.-R. G. S., 1489-1, fol. 20. Publicado por Gonzélez, op. cit., I, nam. LIV
pags. 197-199. A la vez que esta carta se despacha otra con la misma fecha —“*Valladolid,
a 20 da enero de 1489— por la que el Rey manda que el Sefiorio de Vizcaya y la pro-
vincia de Guiplzcoa pongan a disposicion de Francisco Fernandez de Sevilla, los medios
de transporte adecuados, acémilas, bueyes y carretas, para llevar las armas y artilleria
que en dichas provincias se hacen« a los puertos donde han de embarcarse con destino a
Sicilia (A. G. S.-R. G. S., 1489-1, fol. 71. Publicado por Gonzalez, op. cit. I, ndm. LV
pags. 200*201).



Asi le sucedié a Machin de Ibarra, caballero contino de la Casa real, que
enviado al Sefiorio a vigilar la fabricacion de armas, hubo de quejarse de
que los oficiales que las fabricaban no ponian el debido interés en tal labor,
sino que solian interrumpirla con otros quehaceres ajenos (65).

Més grave que esta resistencia pasiva fue la huelga declarada de los
obreros de Marquina en 1499, que afectd a los herreros confeccionadores
de arneses de guerra y armaduras de los continos de los Reyes Catdlicos.
Los obreros pretendian un alza en sus jornales, sosteniendo que experimen-
taban serios perjuicios si seguian trabajando el hierro a los precios a que
se habian comprometido a hacerlo (66).

Los ferreros de Marquina podian permitirse el lujo de estas huelgas
porque la armeria vizcaina no se limitaba a abastecer las demandas naciém
nales. De todas partes de Europa venian requirimientos para que en Bilbao
se fabricasen espadas u otras armas. Hemos visto cémo en tiempos de
Shakespeare era conocida y apreciada en Inglaterra la calidad de la espada
bilbaina. Ello no es de extrafiar, puesto que a Irlanda se enviaba un tipo
concreto de arma —Ila espada ancha— que tenia extraordinaria aceptacion
en la isla. Eso nos hace suponer, al menos, una escritura otorgada ante el
notario de la villa, Sebastidn de Ceballos, el 11 de agosto de 1519. En ella,
Martin de Gorosabel, espadero, vecino de Bilbao, se obliga a entregar en
esta villa a Pascual de Hormaegui, vecino de Lequeitio, para el dia 1 de
marzo de 1520, 208 espadas anchas “de la suerte que se acostumbran de
hacer para Irlanda” (67). Ello indica una auténtica tradicion en la fabrica-
cion de armas para aquella isla. EI hierro vizcaino, forjado en las propias
ferrerias del Sefiorio, paseaba por toda Europa.

(65) A.G.S. Camara de Castilla, Libros de cédulas, n® 2-1.®, fol. 140 rev.

(66) MUGARTEGUL La villa de Marquina, 13-14. Tenemos noticias de esta huelga
gracias a la provisién del Consejo, enviada al corregidor de Vizcaya para que obligara
a los oficiales y obreros de las ferrerias de Marquina a trabajar los arneses para Tu
Guardia Real, a jornal y precio equitativos. (A. G. S. « R. G. S., 1499 « V, s. f. Publi-
cada por Gonzalez, op. cit., 1, ndm. LXXXVL pégs. 304-305. Por su interés y originalidad,
merece la pena transcribir un resumen del hecho, tal como aparece en la provisién ci-
tada: «Don Fernando e dofia Isabel. A nuestro corregidor en Vizcaya. Sabed que Juan
Pedro de Milan, armero que fue del principe don Juan, y los otros maestros de arneses
de la villa y merindad de Marquina y de los otros lugares de ese condado nos dijet*n
que se concertaron e igualaron con Gutierre de Cardenas, comendador mayor de Leédn,
y con Sotomayor, veedor de nuestras guardas, para hacer todos los arneses que fueren
menester para nuestros continos y hombres de armas a 16 ducados cada arnés: ahora,
algunos oficiales y obreros de los que suelen labrar en las ferrerias donde los arneses se
hacen, se han alzado y subfuido, y no quieren labrar los dichos arneses sino a grandes
precios, en lo cual los dichos maestros reciben mucho agravio. A su peticién, los Reyej
ordenan al corregidor que se informe de todo ello, y apremie a los oficiales a que labrea
los arneses con Juan Pedro de Milan y los otros maestros, pagandoles por jornales o
por las piezas que labraren lo que justamente debieren haber por ello, de manera que los
arneses se hagan sin que lleven demasiado precio por ellos. «Dada en la villa de Ma-
drid. a ocho dias del mes de mayo de mil cuatrocientos y noventa y nueve afios.«

(67) AREITIO, Los espaderos de Bilbao, articulo publicado en «El Correo Espa-
fiol-El Pueblo Vasco», de Bilbao, el 22 de setiembre de 1955, y recogido en el libro
Los vascos en la Historia de Espafia, 135-136. La cuantia de! contrato ascendia a 66 2/3
ducados; se habian de pagar: 20 ducados de oro en 20 dias, y los 46 2/3 restantes, a
la entrega de los espadas.



C) CONCLUSION

La conclusién sobre el tema de la produccion de mineral de hierro en
Vizcaya es evidente y sencilla; el Sefiorio basé en el siglo XV toda su fuerza
econdmica, derivada del comercio, en el hierro; la entrafia de su territorio, he-
cha de mineral, favorecié el desarrollo de innumerables ferrerias en todo el
territorio de Vizcaya. Las mas importantes, con todo, estaban localizadas en
la zona donde aln hoy continda explotdndose con éxito el mineral: Somorros-
tro; y de ellas es, junto a las situadas en las cercanias de la renteria de

Amallo, en Ondarroa, de quienes la historia ha guardado noticias mas
numerosas.

El reconocimiento universal de la importancia de la industria del hierro
en Vizcaya, ya en esta época final de la Edad Media, se trunca al intentar
entrar en conctacto con las cifras; desconocemos el nimero exacto de ferre-
rias y la producciéon de las mismas, aunque tengamos datos aproximativos
para que puedan servir como orientadores. Sin embargo, la méaxima orien-
tacion la aportard la consideracion del papel protagonista que el hierro tiene
en las exportaciones vizcainas.

Pero el hierro no siempre puede exportarse en bruto. Por ello, surge
la industria en Vizcaya para absorber esa potente produccion férrea. Y la
industria se orienta hacia la fabricaciéon de armas y de elementos para los
navios. Vizcaya es, junto con Guiplzcoa, uno de los arsenales del reino,
y alli acuden los enviados regios cuando el ejército necesita equiparse para
combatir a turcos o franceses. Con todo, el ejército ni los navios absorben
la produccidn total de esta industria vizcaina: otras regiones de Europa en-
cuentran, igualmente, excelentes las armas bilbainas: Irlanda, Inglaterra...
El mercado estaba asegurado.

2. La exportacién vizcaina del hierro

El hierro fue, por antonomasia, el producto que hizo famoso el nombre
de Vizcaya y préspero su comercio. Vamos a estudiar ahora este comercio
del hierro en su primer area de expansion: es decir, el hierro que se exporta
por los caminos de tierra hacia el interior de la Peninsula y el que pasa
a Francia para su posterior exportacién por los puertos franceses del Me-
diodia; dejamos asi para el capitulo del comercio maritimo, el hablar del
hierro que se exportaba por el puerto de Bilbao y otros del Sefiorio.

Para regir este trafico de mineral de hierro se sucedieron, como en la
mayoria de los productos, una serie de pragmaticas de signo contradictorio,
reflejo de la inseguridad de los principios econdmicos que regian la activi-
dad comercial de Espafia. Con todo en el caso del hierro hay una cierta
orientacién reflejada en la prohibicion de exportar vena y el permiso de



sacar mineral labrado, segin la pragmatica promulgada por los Reyes Ca-
tolicos, a peticion del Sefiorio, en Madrid, el 6 de abril de 1499 (68).

Sin embargo, era dificil con una simple disposicion poner orden en el
trafico contrabandista de hierro vizcaino, que, en grandes cantidades, y bajo
los auspicios de privilegios reales, salian por puertos del Mediodia francés.
En consecuencia, en 1503, una sobrecarta de la Reina Cat6lica prohibia al
Sefiorio de Vizcaya y provincia de Guiplzcoa exportar vena de hierro ni
como mercancia ni como retorno de mercancia que llegase a ellos (69).

Estas fueron disposiciones de los dltimos tiempos de la época que es-
tudiamos, pero antes de llegar a ellas, el trafico del hierro se gui6é por otras
normas distintas, que iremos viendo.

A) = problema de la saca del hierro

El hierro puede exportarse en tres formas: vena, masa y barra labrada.
Descartado el tercer modo de exportacion, que siempre fue admitido, vea-
mos las dos primeras formas. En realidad el problema se circunscribe a
saber si conviene o no sacar vena del reino o del Sefiorio de Vizcaya. En
este sentido, la orden dada en 1489 al corregidor de Vizcaya para evitar
que los comerciantes italianos sacasen fuera del reino vena laminada y que-
mada y sélo la saquen cruda (70), es de fecha muy anterior a la prohibi-
cién de exportar vena vy, tal vez, responda a una probable y transitoria inco-
modidad por parte del Sefiorio respecto a tener que quemar y laminar
la vena.

(68) A. G. S. -R. G. S., 1499-1V, s. f. Publicado por Gonzalez, op. cit. I, nime-
ro LXXXV, pags. 301-303. En nombre de los vizcainos, Pedro Martinez de Glano expuso
ante el Consejo que: «La riqueza y poblacion de Vizcaya se deben al hierro y”acero que
en él se labra, que, por no haberlo en otros reinos, lo sacan labrado del Sefiorio para
venderlo fuera;,y que, para que el trato del hierro y su valor no se perdiese, los
narcas prohibieron sacar de Vizcaya vena algima para fuera de estos reinos. Sin
embargo, hay personas que, diciendo tener cartas y cédulas reales para ello, sacan la
vena y labran el hierro y acero, por cuya causa los extranjeros que solian venir a com-
prar hierro y acero al Sefiorio no lo hacen ya porque lo tienen dentro de sus téminos.
En consecuencia, el hierro y acero han disminuido de precio y las ferrerias vizcainas se
pierden y dejan de labrar, el trato y el comercio del Sefiorio disminuye, y los vecinoi
resultan agraviados». Los Reyes, a peticion de este procurador vizcaino, ordenan que
cese la saca de vena fuera de Vizcaya.

(69) A. M. BILBAO, cajon 4, reg. 3, nim. 101. Igual en A. G. S. « R. G. S,
1303-I1X, s. f. Publicado por Gonzalez, op. cit., I, nim. XCVIII, pags. 363-364!. En cuanto
a Vizcaya, el Fuero de 1526 dispondra en su ley XVII, titulo 1, «que ningdn natural
ni extrafio, asi del Sefiorio de Vizcaya, como de todo el reino de Espafia o de fuera de
ellos, pueda sacar fuera de este Sefiorio para reinos extrafios vena ni otro metal alguno
para labrar hierro o acero, so pena que la persona que lo sacare pierda la mitad de los
bienes y sea desterrado perpetuamente de estos reinos; y la nao o bajel en que lo sacare
y la mercaderia que en ella llevare pierda...».

(70) A.G.S.-R.G.S., 1489-11, fol. 299. Comisién al corregidor de Vizcaya, a
peticion de Pedro Ortiz de Lefiera, procurador del concejo de la villa de Bilbao, para
que los italianos no puedan sacar vena de hiejro «salvo cruda pagando los derechos de
peaje e non de otra manera».



Aparte de ella, la incertidumbre sobre la forma més rentable e intere-
sante de exportar el mineral del Sefiorio queda claramente manifiesta en
la comision que, a peticion de los propietarios de ferrerias, confia el Consejo
Real al corregidor de Vizcaya en febrero de 1489; segln ella, debe averiguar
si hay perjuicio en sacar vena de hierro fundida hecha masa {“que no es
hierro labrado ni vena cruda”), “pues de ésta no se pagan derechos y se
queman los montes” (71).

En cambio, la exportacion del hierro en vena fue, en general, objeto
de la protesta de aquellos duefios de ferrerias que se encontraban sin ma-
teria prima para el funcionamiento y produccion de las mismas. Asi, por
ejemplo, se expresan, a principios de 1489, los ferreros propietarios de Gui-
puzcoa en sus quejas a los Reyes, que determinaron la comision al licenciado
Astudillo, corregidor de Vizcaya, de este asunto (72). Las protestas gui-
puzcoanas se referian a los inconvenientes que, para las ferrerias de dicha
provincia, se derivaban de la exportacion masiva de vena al extranjero, y
pedian que, en adelante, de la cantidad destinada a la exportacién, les fuera
concedida prioridad para aprovecharse de la cantidad que necesitaban (73).
Las quejas guipuzcoanas tenian un objeto concreto: los propietarios de las
minas vizcainas, sobre todo de las ricas venas de Somorrostro y Musques.
El asunto concluy6 con una cédula real por la que se manda que los duefios
de los minerales de hierro de Vizcaya y Encartaciones dieran la vena a los
ferrones de Guiplzcoa, con preferencia a los de otras partes (74).

B) La EXPLOTACION DE LA VENA DE SOMOHKOSTRO
a) Los propietarios: los de Salazar.

Como dijimos al hablar de la produccion minera de Vizcaya, y puede
constatarse examinando adn hoy los anuarios estadisticos del Sefiorio, la
zona de Somorrostro era la més rica en la produccién de mineral de hierro.
La explotacion de aquella zona estaba dirigida por los propietarios del te-
rreno, es decir, la familia Salazar. Hablar de ella en relacién con el hierro
de las Encartaciones a finales del siglo XV, es desarrollar por completo el
estudio de las vicisitudes de la explotacion y el trafico de este mineral, del
cual fueron ellos los maximos beneficiarios del momento.

La familia Salazar, de la que fue jefe, en la primera mitad del siglo XV,
el célebre cronista de las “Bienandanzas e Fortunas”, poseia en Somorros-

(71) A. G. S. -R. G. S., 1489-11, fol. 242. Fechada en Valladolid, a 21 de febrero
de 1489.

(72) A.G.S.-R.G.S., 1489-111, fol. 154.
(73) A.G.S.-R.G.S., 1489-11, fol. 74.

(74) A.G.P. Guipuzcoa, Seccion 2.”, Negociado num. 21, leg. 2 (Indice dcl Ar-
chivo, p. 337).



tra, en torno a su casa solariega de San Martin de Mufatones, grandes
heredades, ricas en hierro, que pasaron a constituir, practicamente, las minas
mas importantes de Vizcaya. En una época, como el reinado de Juan IlI,
en que no habia prohibicion expresa de sacar vena de estos reinos, las
minas de Somorrostro alcanzaban una produccién que no era absorbida por
las ferrerias vascas. En consecuencia, Lope de Salazar, propietario en 1439
de dichas explotaciones, consiguié del monarca permiso para sacar vena en
cualquier navio con destino a los puertos y abras de Cabreton, Bayona, San
Juan de Luz y Fuenterrabia, con el fin de abastecer de mineral las ferrerias
de la tierra de Gascufia y Labord (75). A principios del reinado de los
Reyes Catdlicos, don Fernando confirmé a Pedro de Salazar la merced de
esta saca de mineral que tenia su padre Lope Garcia de Salazar (76). Afios
después, los Reyes despacharan una cédula disponiendo que cualquier viz-
caino pueda llevar vena de hierro al reino de Francia, pagando los derechos
acostumbrados (77).

Tal permiso de exportacion de vena quedd derogado, segin hemos
visto, en 1499, y confirmada su prohibicion por sobrecarta de 1503. A
partir de este afio, la familia Salazar hubo de prescindir de la antigua venta
de las venas de sus minas a la region del sur de Francia. Este cese de su
negocio de exportacién fue la circunstancia que, unida a la enemistad de
las familias de Salazar y Leguizamédn, determind la iniciacion de un pleito
entre ambas, en razén de que los Leguizamén trataban de recuperar los
940.000 maravedis que les correspondian de los derechos de peaje de la
vena que los Salazar sacaban de Vizcaya a San Juan de Luz y Labord (78).
Méas que el resultado del pleito interesa constatar la riqueza de una explo-
tacion minera, que producia 108.460 maravedis anuales, s6lo en concepto
de derechos de peaje de exportacion a una determinada region, prescindiendo
del valor del mineral en si y de las otras cantidades de hierro enviadas a
otros lugares de Europa y Espafa.

(75) A.G.S.-Exp. Hacienda, leg. 440. Carta real de Juan II, fechada en Medina del
Campo, a 16 de febrero de 1439. Publicada por Gonzélez, op. cit., I, nadm. Il, pags. 28-30.

(76) A.G.S.-R.G.S., 1475-VII, fol. 534. Confirmacién hecha en Tordesillas el 12
de julio de 1475. Publicada por Gonzélez, op. cit.,, I, nim. VI, péags. 47-49.

(77) A.CJ. GUERNICA, Cédulas Reales, reg. 1, num. 7.

(78) A.R.Ch. Valladolid, PIl. Vizcaya, leg. 886, nim. 7. Pleito del afio 1504, entre
dofla Maria Ortiz de Zurbaran, viuda de Tristdn Diaz de Leguizamén, y Tristdn de Le-
guizamoén, preboste de Bilbao, Sancho Diez, Catalina Ortiz y dofia Antonia, hijos e
hijas y legitimos herederos de aquéllos, de una parte, y Ochoa de Salazar, preboste de
Portugalete, y Lope Garcia de Salazar, Martin Diaz de Mena y Hurtado de Salazar,
hijos del preboste, y su mujer, que era hija de Martin Diaz de Mena, sobre la tercera
parte de los derechos de peaje de la vena que sacan de estos reinos a San Juan de Luz
y Tierra de Labord, en el reino de Francia. Esta tercera parte en litigio la adquirio
Martin Sanchez de Anuncibay, comprandola a Martin Diaz de Mena, y hace 26 afios
la cedi6 y traspas6 a Tristdin Diaz de Leguizamén. Los Salazar no reconocieron este
traspaso y, en consecuencia, se niegan a dar a los Leguizamén los 940.000 maravedis que
ha rendido la tercera parte de dicho peaje en los 26 afios. Al parecer, Martin Diez de
Mena no aceptd nunca a Tristdn de Leguizamén esta transferencia de Anuncibay, por-
que siendo de las mismas treguas y linajes, y habiendo entre ellos gran amistad, Legui-
zamo6n se conformaba con lo que el otro le daba en concepto de esa tercera parte del peaje.



b) La exportacion hacia la Peninsula.

Como es natural, antes de realizar la exportacion al sur de Francia,
el mineral de Somorrostro tenia una aceptacién y demanda por parte de los
mercaderes de otras regiones espafiolas. En relacion con este hecho, y para
evitar posibles abusos, los Reyes Catélicos recordaron que el transporte de
venas habia de hacerse sin pagar ningun tipo de imposicion (79). Tal cé-
dula, de 6 de marzo de 1482, parece que iba ya concretamente referida a
ciertos derechos que estaba cobrando desde hacia unos afios Ochoa de Sa-
lazar, preboste de Portugalete. Por lo menos, nos consta que éste exigia
ciertos derechos de peaje por la carga de vena de hierro en los barcos que
habian de transportarla a otros puertos del Cantabrico (80). El preboste
portugalujo, a pesar de la cédula real y de los ataques de los procuradores
de los pueblos cercanos, defendia su derecho, que, segln él, constaba en
confirmaciones reales. Para averiguar la razén de su postura, el Consejo Real
comisiond a uno de sus miembros, el doctor Gonzalo GOmez de Villasan-
dino, para que investigara el caso.

La actitud del comisionado cerca de la familia Salazar —pues si el
preboste, Ochoa, imponia gravdmenes a las venas que se cargaban en los
navios, otro Salazar, Juan, monopolizaba la salida de mineral de Somorros-
tro, imponiendo arbitrarios peajes— fue enérgica y contundente: en virtud
de los poderes reales que poseia, orden6 a Juan de Salazar dejar en libertad
absoluta a quienquiera que quisiera sacar la vena, sin ponerle las anteriores
cortapisas sobre la cantidad o destino del mineral, y a Ochoa de Salazar no
volviera a imponer los gravdmenes sobre los bajeles en que el mineral habia
de transportarse (81). A pesar de las érdenes terminantes del doctor ViUa-
sandino, Juan de Salazar continué exigiendo los impuestos que se le pro-
hibian.

En vista de ello, se encomendd al corregidor de Vizcaya una investi-
gacién mas completa de los hechos. Pero los ferreros guipuzcoanos no es-
taban dispuestos a seguir esperando. En consecuencia, y de acuerdo con las
protestas de estos, los Reyes llamaron a Juan de Salazar ante su Consejo
a fin de que respondiera personalmente de los cargos que se le hacian (82).
La sentencia final en este caso fue verdaderamente gravosa para el acusado
Juan de Salazar; se condené a éste a una multa de 1.000 doblas de oro,

(79) A.CJ. GUERNICA, Cédulas Reales, reg. 1, nim. 6.

(80) A.G.S.-R.G.S., 1484-V, fol. 68. Receptoria en el pleito entre el concejo de
San Pedro de Abanto y Ochoa de Salazar, preboste de Portugalete. Seglin la Junta del
mencionado concejo jamdas se habia pagado tributo alguno por la carga de vena, sino
a la Corona o a su delegado, a quien se abonaba por derecho de peaje dos maravedis por
cada centenal de quintales. Pero, Ochoa de Salazar, desde hace siete afios, les exige seis
maravedis por quintal en concepto de tales derechos, y como cada quintal de vena que
se carga vale de 5 a 6 mrs., resulta que montaba tanto el impuesto que Ochoa de Salazar
les exigia, como el valor de la mercancia.

(81) A.G.S.-R.G.S., 1484.V, fol. 76.

(82) A.G.S.-R.G.S., 1485-1V, fol. 234.



ademas de obligarsele a la restitucidon total de los tributos que indebida-
mente habia exigido (83). El encausado y, posteriormente, su hijo, Ochoa
de Salazar (84), se negaron a acatar los términos de la sentencia; el Consejo
Real se avino a establecer una disposicion situada en un término medio
entre las demandas de las dos partes litigantes. En virtud de ella, los ve-
cinos de Somorrostro que sacaran la vena debian dar a los Salazar, cual-
quiera que fuera la cantidad de mineral extraido, un par de carradas del
mismo por casa y afio. La misma carta ejecutoria (85) y disposiciones sub-
secuentes (86) comisionan al corregidor de Vizcaya para que determine la
fecha de entrega de esas dos carradas, a fin de evitar que Ochoa de Salazar
obligue a los mencionados vecinos a hacerlo en una época que a ellos no
les convenga (87). De ese modo terminaba, al fin, el pleito entre los inte-
reses de los Salazar y los de los vecinos de la tierra encartada.

c) EI comercio del hierro.

La ruta maritima era, desde luego, la elegida para transportar la ma-
yoria del enorme volumen que suponia la vena de hierro o el gran peso
del hierro labrado. Pero el interior de Espafia, como es ldgico, tenia tam-
bién necesidad de aprovisionarse del metal. Para facilitarlo, los Reyes Ca-
télicos habian insistido en varias ocasiones en la libertad de acarreo de la
vena (88), pero los documentos nos han dejado constancia de que no siem-
pre fue pacifica la contratacion comercial del hierro en cualquiera de sus
formas, en vena o elaborado.

Como es logico, los documentos s6lo hacen referencia a aquellas oca-
siones en que el trdfico mercantil es interrumpido por una violacién de los
contratos, sin darnos a conocer el valor de una contratacién normal o la
frecuencia de las relaciones pacificas. Sin embargo, poseyendo datos sobre
hechos anormales, podemos elaborar los caminos del transporte del hierro
hacia el interior de la Peninsula. El hierro, ya en vena, ya elaborado, salia
de las ferrerias vizcainas y guipuzcoanas hacia el interior de Espafia, por
dos caminos principales: de Guiplzcoa a Vitoria, y de Vizcaya a Burgos

(83) A.G.S.-R.G.S., 1487-Ill, fol. 53. Publicado por Gonzalez, Coleccion de cé-
dulas,.., I, nim. XXXVI, péags. 153-156.

(84) Este Ochoa de Salazar, «cuya es la casa de Mufiatones» es hijo de Juan de
Salazar, y distinta persona que el preboste de Portugalete del mismo nombre. Precisa-
mente, en un momento de su vida contenderdn ambos por derechos a la casa solar de
San Martin de Mufatones.

(85) A.G.S.-R.G.S., 1490-Vv, fol. 83. Lo transcribo en el Apéndice.

(86) A.G.S.-R.G.S., 1490-V, fol. 389.

(87) A.G.S.-R.G.S., 1490-1X, fol. 53. EIl corregidor no cumplié exactamente su
cometido, y los vecinos protestaron de las fechas en que se les obligd a entregar las
carradas.

(88) A.C.J. GUERNICA, Ejecutorias reales, reg. 1, ndm. 1. Cédula real y sen-
tencia de 28 de abril de 1490 en razén del libre acarreo y transporte de las venas sin
pagar derechos de carrada ni otro derecho ni imposicién alguna.



por Valmaseda. EI primero, de menor importancia, no interesa a nuestro
estudio. Es el segundo en el que debemos centrar nuestra atencion (89).

El hierro fabricado en Vizcaya tenia dos formas de salida del Sefiorio:
Ja maritima, en cuyo caso embarcaba en Bilbao (90), Portugalete, Galindo
0 San Martin (91); vy la terrestre. En este caso, la contratacion del mineral
tenia lugar en Valmaseda, por ser lugar mas préximo a las minas, y en
cuyas cercanias se hallaban establecidas numerosas ferrerias. A dicha villa
encartada, acudian los mercaderes burgaleses a comprar el hierro ya elabo-
rado, en hojas o herrajes, formas normales en que se trasladaba después
al interior de Espafa.

Este tipo de contratacidon, que parece habitual a lo largo del siglo XV,
experimenta algunas inquietudes en las proximidades del fin de la centuria,
tal vez, en relacién con la pugna de intereses mercantiles entre Bilbao y
Burgos. El caso cierto es que, entonces, son abundantes las noticias de la
oposicién vizcaina a dejar que los burgaleses lleven su hierro hacia la me-
seta. Ello hasta el punto de que, en 1488, los monarcas han de ordenar al
concejo de Valmaseda que permita a los vecinos de la ciudad de Burgos y
de otras partes, comprar en dicha villa todo el hierro y herraje que qui-
sieren. En dicho documento (92), se especifica cémo Valmaseda es el cen-
tro de una importante contratacion del hierro, donde acuden de todas partes
comerciantes para adquirirlo al por menor y mayor. Pero, recientemente, el
concejo de la villa dispuso que no se vendiera el hierro al por menor, em-
bargando, a la par, sus bienes a mas de un mercader burgalés. Los Reyes,
en su afan de suprimir cualquier intento de monopolio personal o municipal,
ordenan a Valmaseda permita la libre contrata del hierro; mas las disposi-
ciones reales no afectaron al concejo de la villa encartada, que, un afio méas
tarde, impedia a Pedro de Aedo el aprovisionarse de hierro para mandarlo
a Medina del Campo (93).

(89) A.G.S.-R.G.S., 1484-VIIIl, fol. 27 y A.G.S.-R.G.S., 1485-VI, fol. 136. Juan
Pérez de Arteaga, vecino de Vergara, envié un criado suyo conduciendo dos acémilas con
hoja de hierro para hacer corazas, por el camino real hacia Vitoria. En el viaje, le
asaltaron Pedro de Avendafio, alcalde de Villarreal de Alava, y otros hombres.

(90) Los mercaderes burgaleses, cuando trataban de sacar hierro de Vizcaya por
la via maritima, acudian a Bilbao a hacer la contrata: A.G.S.-R.G.S., 1489-VL fol- 368.
Comisién al licenciado Diego de Astudillo, corregidor de Vizcaya, sobre la peticion pre-
sentada por Pedro Pardo y consortes, mercaderes, vecinos de Burgos, para que les dejen
sacar vena de hierro, como acostumbran, a fin de hacer su comercio con Génova y Pisa.

(91) San Martin es el lugar donde estd asentada la torre de Mufiatones. En la
actualidad, la ria de Somorrostro, completamente encenagada, es incapaz para los barcos
mas pequefios, pero, antiguamente, era lugar de salida de! mineral.

(92) A.G.S.-R.G.S., 1488-VII, fol. 89. A los alcaldes, regidores, etc., de la villa

de Valmaseda, que consientan a los vecinos de Burgos y de otras partes, comprar en
dicha villa todo el hierro y herraje que quisieren.

(93) A.G.S.-R.G.S., 1489.VIII, fol. 241.



Valmaseda continué durante afios ejerciendo esa especie de monopolio
sobre el hierro contratado en su plaza, y los mas perjudicados fueron siem-
pre los burgaleses que, en mayor nimero, acudian a la villa vizcaina en
busca del mineral (94).

eh) Conclusion.

En resumen, el hierro fue para el Sefiorio de Vizcaya el principal ele-
mento de realizacion comercial. De las minas de Somorrostro, y de las ferre-
rias de toda Vizcaya, salia dicho metal camino del interior de Espafia y
camino de las demés naciones de Europa. EIl hierro fue, a veces, moneda
de cambio, y siempre, el producto que valié para Vizcaya los mayores ingre-
sos. En Valmaseda para el interior de la Peninsula y en Bilbao para fuera
de ella, el hierro tenia sus lugares de contratacion. Una contratacion que,
a veces, los municipios vizcainos intentaron y consiguieron monopolizar. En
uno u otro caso, el hierro era el producto que salia del Sefiorio en compen-
sacion del trigo o de otros abastecimientos que llegaban a él.

Pero la doble corriente del hierro exportado y el trigo importado, aun
con ser importante, no completa el cuadro del movimiento comercial del
Sefiorio. El trigo tenia por punto final Vizcaya; el hierro arrancaba de ella;
pero queda aun otro tercer producto, que, simplemente, atravesaba el terri-
torio vizcaino. Simplemente, no; porque, a veces, las sacas de lana enviadas
por los burgaleses corrian peripecias enormes; y, sobre todo, porque al em-
barque y transporte de la lana deben los mercaderes y, especialmente, los
armadores vizcainos, gran parte de sus ingresos y de sus relaciones comer-
ciales. Pero la lana forma parte ya de un comercio mucho mas amplio, inter-
nacional y maritimo, que desborda los margenes estrechos de este capitulo
dedicado a las relaciones por via terrestre. En consecuencia, nos detenemos
ahora en este doble juego del trigo y el vino que vienen del Sur, de la
Meseta, y el hierro que marcha hacia ella, dejando para mas adelante las
complicaciones del comercio de la lana, éstas si en estrecha relacion con la
pugna de burgaleses y bilbainos.

(94) A.G.S.-R.G.S., 1490-1X, fol. 161. Carta dcl Consejo —Burgos, a 9 de sep-
tiembre de 1490— sobre los impedimentos puestos a Francisco de Riafio, escribano pu-
blico de Burgos en la compra que hizo su hijo de hierro y herrajes en Valmaseda, donde
fue tomado preso.

A.G.S.-R.G.C., 1490-I1X, fol. 210. Seguro a favor de Juan de Camargo, de Burgos,
para cuando vaya a comprar hierro a Valmaseda.



SEGUNDA PARTE

La gran actividad vizcaina
del siglo XV: el comercio
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Capitulo Piumero

EL COMERCIO VIZCAINO, INFRAESTRUCTURA:
RUTAS TERRESTRES Y PUERTOS MARITIMOS

Hablar de Vizcaya en términos de clima es recordar sus cielos nubo-
sos, tristes, de los que descuelga, a menudo, el sirimiri; hablar de Vizcaya
en términos de orografia es ir tropezando la mirada en cada monte y dejar
la atencion prendida en los valles que separan las colinas; hablar de Viz-
caya en términos de paisaje es vislumbrar el verde en su inmensa gama de
matices, al cual, de vez en cuando, se une el azul o verde del mar, y el
rojizo de las minas de hierro. Hablar de Vizcaya en términos de economia,
es estudiar el hierro y el comercio. El Sefiorio debe a ambos su modo de
ser. Del hierro ya hemos hablado en el capitulo anterior. Nos toca ahora,
por tanto, mencionar la actividad comercial de Vizcaya.

El trafico mercantil del Sefiorio es fundamentalmente maritimo: desde
el Fuero de 1452, y aun antes, todas las indicaciones sobre la actividad
comercial vizcaina hacen referencia a esta estrecha dependencia de Vizcaya
con el mar. A través de éste, llegan al Sefiorio los productos mas indispen-
sables para su abastecimiento (1). Ello explica algunas disposiciones fora-

(1) FUERO VIEJO DE 1452, cap. IX: «La Tierra de Vizcaya, Encartaciones y
Durango es muy montafiosa. Por ello, no siembran ni cogen pan ni tienen otras vituallas
para poder mantenerse. S6lo pueden contar con la cebada, el pan, la carne, Iss habas
y otras legumbres que suelen llegar por mar».



les, que aseguran su continuidad mediante medidas proteccionistas aparente-
mente extremadas. Segun el capitulo VIII del Fuero Viejo, todo navio que
llegue con sus provisiones a algin punto de la costa vizcaina debe vender alli
la mitad de su cargamento, y llevar el resto “donde quisiera excepto a los
enemigos del Rey” (2). Esta disposicion muestra el interés vizcaino por
defender su comercio por encima de las pugnas politicas y la disparidad
de criterios con otras naciones, habituales suministradoras del Sefiorio. El
trato a los abastecedores es una preocupacién que aparece en el Fuero
Viejo; su capitulo 1X dice que las represalias, marcas y contramarcas que
se hacen a franceses y bretones que aprovisionan a Vizcaya por mar han
traido como consecuencia que tales marinos no se atrevan a llegar a la costa
vizcaina, y, en consecuencia, el Sefiorio se halla en gran necesidad; por lo
que suplican al Rey que las cartas de represalia y embargo no se ejecuten
sobre aquéllos, antes bien se les permita desembarcar las vituallas y cargar
el hierro o cualquier otra mercancia de retorno (3).

En relacion con este esfuerzo vizcaino por defender sus privilegios
comerciales, los capitulos XIV y XV del Fuero Viejo sefialan que todo
fijodalgo es libre de comprar y vender en sus casas y recibir mercaderias

(2) La provincia de Guiplzcoa, en este sentido, en las mismas condiciones de
esterilidad productora que Vizcaya, también consigui6 de los Reyes disposiciones que
defendieran su abastecimiento; asi, A.G.S.-R.G.S., 1491-VI, fol. 25: Confirmaciéon hecha
por los Reyes Catélicos, en el Real de la Vega de Granada, a 28 de jumo de 1491, de
la prohibicién de Enrique 1V sobre cargar hierro en San Sebastidn a”los extranjeros que
primero no trajesen trigo a dicha villa, por estar poblada en montafias, junto a la mar
y ser estéril y no cogerse en ella pan para sostenerse.

(3) De vez en cuando, los vizcainos en general o los vecinos de una localidad en
particular deben insistir sobre el mismo asunto a la vista de la repeticion de hechos que
perjudican su normal abastecimiento. Asi en A.G.S.-R.G.S., 1490-V, fol. 387, se contiene
una carta real ordenada que no se hagan represalias en los mantenimientos giie vinieren
a la villa de Lequeitio, ya que de ellos tiene gran necesidad, porque en tal villa no se
cogen provisiones y la mayoria de sus vecinos son marineros, pescadores y mareantes.
El extracto de dicha carta dice asi: «Don Fernando y dofia Isabel. Al almirante mayor
de la mar, condes, priores de las 6rdenes militares, capitanes, maestres de naos. A Le-
queitio no llegan provisiones sino por mar, y de un afio a esta parte —la carta esta
fechada en Sevilla, a 11 de mayo de 1490— por temor a las cartas de marca y repre-
salia que los reyes dieron contra franceses, bretones, ingleses y otras naciones, no han
acudido las personas que solian acudir con los dichos mantenimientos. Por ello, reciben
gran dafio los vecinos de Lequeitio. Los Reyes mandan que no se haga marca ni® repre-
salia alguna en los mantenimientos de pan, vino, carne, sal, legumbres, aceite y miel que
a Lequeitio traigan, ni a las personas que los traigan ni los navios en que vinieren, a
pesar de cualquier carta de marca y represalia anterior. Los Reyes reciben a la villa de
Lequeitio bajo su seguro y defendimiento. Dada en la muy noble ciudad de Sevilla a
once dias del mes de mayo afio del nascimiento de nuestro sefior Jesucristo de mili e
quatrocientos e noventa afios».

En este sentido, los Reyes Catélicos habian dado una cédula real en Valladolid, a
24 de enero de 1489, dirigida a la provincia de Guiptzcoa, mandando que a los que
viniesen con trigo y otros comestibles de Francia y demdas partes extranjeras, no se les
pusiese impedimento alguno, no obstante las cartas dé marca que se hubieren despacha-
do (A. G. P. GUIPUZCOA, secciéon 1.* Negociado 11, leg. 31. Indice del Archivo,
pag. 82).

lgual disposicion referida a la villa de Bermeo se contiene en una carta real fechada
en Medina del Campo, a 10 de marzo de 1489, y que se encuentra en A.G.S.-R.G.S.,
1489-111, fol. 64. La menciona Zabala, op. cit., sin citar procedencia, tomo I, 298.



guardando las costumbres y privilegios de las villas” y que “los labradores
y fijosdalgo de Vizcaya tienen libertad de vender pan, vino, sidra, carne
y otras viandas en sus casas, 0 en otra cualquier comarca a precio de los
fieles de la tal anteiglesia”.

El vizcaino, por tanto, se reconocia dependiente del comercio, y, sobre
todo, del trafico maritimo. EI hombre del Sefiorio defendera la libertad y
facilidad del suministro aclarando en el Fuero los principios por los que
debia regirse, y consiguiendo de los Reyes, en los casos particulares, nue-
vas confirmaciones de este derecho a navegar y comerciar por el mar. Sin
embargo, aunque el trafico maritimo ocupa, con mucho, el lugar preemi-
nente, no todo el comercio se realiza por el mar; habia también una pequefia
parte que procedia del interior de la Peninsula y que llegaba a Bilbao a
través de las rutas terrestres.

Por otra parte, antes de comenzar el estudio del comercio del Sefiorio,
es preciso hacer una distincion. En Vizcaya existe un doble tipo de comer-
cio; uno tiene como fin el abastecimiento de las necesidades de los vizcai-
nos: a esto iba encaminado el trigo que podia venir por tierra desde Alava,
la Rioja o la Tierra de Campos, o por mar desde Andalucia; el vino de
Castilla o la Rioja, o las importaciones de productos de Francia. Todo esto
ya lo vimos en relaciéon con la produccidn vizcaina de productos de manu-
tencién. El segundo tipo de comercio es el que especificamente responde a
la tradicién comercial del Sefiorio; en él el vizcaino es intermediario —ge
neralmente, transportista— bien de productos del Sefiorio, como el hierro,
0 méas generalmente, de fuera de él, como la lana que Burgos remitia a
Bilbao para su exportacién. Un paso mas, ya es el comercio de transporte
en gran escala entre puntos desligados por completo de otros intereses que
no fueran los exclusivamente comerciales: las relaciones entre el Mediterra-
neo y Flandes realizada en gran parte por las naves vascas, como también
el trafico mercantil de cabotaje entre diversos puertos del Mediterraneo.

1. EI tréafico terrestre

Una simple mirada al mapa de Vizcaya nos demuestra que la geografia
impulsa al Sefiorio hacia el mar: la abrupta caida de la meseta a sus espal-
das, dificulta sensiblemente sus relaciones con el interior de Espafia, mien-
tras que en direccion al mar le ayudan los valles de los rios y la facilidad de
los pasos. Sin embargo, Vizcaya estuvo siempre relacionada con el resto de
Espafia, aunque muchas veces de una manera precaria por la insuficiencia
de las rutas terrestres. El paso de Vizcaya a la Meseta se hace actualmente
por uno de los puntos siguientes: Valmaseda-Valle de Mena, Ordufia, Oroz-
co-Altube, Bardzar, Dima-Ochandiano y Durango-Urquiola. De estos pasos,
los de Orozco y Dima son, como en el siglo XV, los menos frecuentados.



En esta época, la maxima densidad de trafico se localiza en los pasos del
Valle de Mena, Ordufia y Urquiola, sobre todo, en los dos primeros; ellos
son, practicamente, los Unicos que se mencionan en los documentos como
caminos de transito entre Castilla y el mar (4).

Las demas regiones limitrofes con Vizcaya — Santander y Guiplzcoa—,
estaban relacionadas intimamente a través de un incesante trafico maritimo.
Ademas, por tierra, Santander se relacionaba por la ruta costera que pasaba
por Castro Urdiales, y GuiplGzcoa por el camino costero de Ondarroa y el
de Ermua. Las comunicaciones, aunque no muy comodas, existian; lo im-
portante, ahora, era su conservacion y, sobre todo, la seguridad del vian-
dante.

En este sentido, una de las preocupaciones primeras que Fernando e
Isabel tuvieron en su gobierno fue la seguridad caminera. La lucha contra
los ladrones fue implacable. A este fin, precisamente, se constituye la San-
ta Hermandad que sera el instrumento de eficacia suma a la hora de cuidar
la seguridad del viandante por los caminos de Castilla (5). Junto a ella,
otras medidas de mayor alcance favorecieron el comercio: asi, especialmente,
la supresidon de algunas aduanas —como la existente entre Aragén y Casti-
lla, que desapareci6o en 1480 (6)— y otras multiples trabas internas, como
la préctica unificacion de las monedas y la legislacion protectora de ferias
y mercados (7).

Algunas de las trabas fueron suprimidas en el reinado de Enrique 1V
(8), pero la mayoria de estas libertades y seguridades corresponden al de
los Reyes Catolicos, quienes las fueron otorgando de una manera progre-
siva. Primero, en 1476, fue la confirmacién de la revocacién hecha por En-
rique IV sobre el derecho a establecer nuevos portazgos (9). En el afio
1480, se suprimi6 la frontera entre Aragon y Castilla, y, por fin, en 1492,
se legisla sobre los aspectos ultimos del comercio, o sea, el comercio al por
menor. Ello vino a resolver un espinoso problema: tras la reconquista, ha-
bian quedado monopolizadas en la mayor parte de los pueblos las ventas
al por menor de los articulos de primera necesidad; contra tales abusos se
habian alzado ya las Cortes de Castilla, y los Reyes Cat6licos, por pragma-

(4) SESMERO, EIl arte del Renacimiento en Vizcaya, 4.

(5) MENENDEZ PIDAL, Gonzalo: Los caminos en la Historia de Espafia, 67.

(6) CORTES de Toledo de 1480, ley Ill. Cortes de los antiguos reinos de Ledn y
Castilla, tomo IV, pags. 185-186.

(7) VICENS VIVES, Historia social y econ6mica..., 11, 476.

(8) ORDENAMIENTO DE MONTALVO, edic. Diego Pérez, tomo Il, libro VI,
tit. X, ley VIII. Enrique IV en 1455 concedi6 el permiso a las ciudades de edificar
puentes con la condicion de que no impusieran tributos.

(9) CORTES de los antiguos..., IV, p. 107. Cortes de Madrigal de 1476, peticion
41. Los Reyes confirman las leyes hechas en las Cortes de Santa Maria de Nieva, en
las que Enrique IV revocéd todas las mercedes que habia hecho y todos los privilegios que
habia otorgado para coger portazgos nuevos, desde el ano 1464.



tica de 4 de diciembre de 1492, decretaron la libertad absoluta del tréafico
interior (10).

A pesar de todas estas normas, fue dificil hacer entrar en la obediencia
de ellas a los habitantes de Vizcaya. EI Fuero Viejo, previendo dificultades,
habia ya sefialado la libertad de trafico por el Sefiorio, en su capitulo
CXXVII, pero consta que en los caminos que unian la meseta con el mar
en Ordufia y Valmaseda, sobre todo, puntos obligados de paso, y ademas
aduanas puestas por los monarcas, donde las mercancias devengaban los
derechos debidos antes de pasar a Castilla, existian imposiciones puramente
arbitrarias (11).

Los mas perjudicados en estos casos suelen ser los burgaleses y es fre-
cuente oir la queja de los comerciantes castellanos o del prior y consules
de Burgos, quienes protestan de las dificultades que entorpecen el transito
de sus mercancias camino del Cantabrico. Los valmasedanos, sobre todo,
parece que insistieron en ejercer sobre tales mercancias unos derechos abusi-
vos (12). Pero, en otras ocasiones, las arbitrariedades eran cometidas por
los pueblos burgaleses, por donde pasaba el trafico mercantil con destino a
Vizcaya. El caso méas ruidoso y prolongado fue los obstaculos que Pedro L6-
pez de Padilla puso, en la villa de Santa Gadea, al trigo que se llevaba a
Vizcaya, forzando a los Reyes a despachar una orden en la que le obligaban
a suprimir dichos impedimentos (13). Sin embargo, parece que siete afios
maés tarde, la cuestién ain no habia tenido solucion completa y fue necesa-
ria una provision real de caracter general, en la que se ordenaba que no se
llevaran imposiciones a los alaveses que llevaran mantenimientos y otras
cosas a Vizcaya (14).

Pero, en el trafico comercial terrestre, los portazgos no eran sino una
de las dificultades con que tropezaban quienes se atrevian a marchar por los
caminos de la Peninsula. No era facil, ni mucho menos, viajar en los tiempos
medievales: malos caminos, inseguridad de los viandantes, inclemencia del

(10) NOVISIMA RECOPILACION, lib. VI, tit. XXI, ley I. Referencia en Dan-

vila y Colindo, El poder civil en Espafia, I, 478.
(11) GUIARD, Historia del Consulado... de Bilbao, I, Introduccién, LXXV. En
el reinado de Juan il se regula el régimen y exacciones del comercio con Castilla. Se

cobraban diezmos de todas las mercaderias; se establece el sello real para los pafios ex-
tranjeros, y se manda establecer dezmeros, sobrcdezmeros, guardas, despacho de albalaes
de guia y jueces de hurtos y ocultaciones.

(12) En Valladolid, a 19 de diciembre de 1475, la reina Isabel despachdé una carta,
a peticion de los burgaleses, ordenando al concejo y vecinos de Valmaseda que no toma-
ran tributos, portazgos ni peaje. Al parecer, los valmasedanos, aprovechando las turbu-
lencias de los afios finales del reinado de Enrique 1V, pusieron tributo de 10 mrs. a cada
carga de pafio que pasaba por su villa, 5 a las de lana, y asi en proporcion a todos lo»
demas productos, intentando ahora poner un nuevo gravamen. Con la carta real se pre-
tende impedir ello; pero no surtié efecto, por lo que fue necesaria una sobrecarta, fecha-
da en 16 de marzo de 1476. (A.G.S.-R.G.S., 1476-IIl, fol. 143. Publicada por Gonzélez
op. cit.,, I, ndm. IX, pags. 54-56).

(13) A. M. BILBAO, cajén 4, reg. 2, n® 81. También en A.G.S.-R.G.S., 1490-III,
fol. 63. Publicado por Gonzélez, Coleccién de cédulas..., I, nim. LIX, péags. 237*243.

(14) A. C. J. GUERNICA, Provisiones Reales, reg. 1, n.“ 1.



tiempo, pobres alojamientos ponian a prueba la paciencia de quienes se
trasladaban de un lugar a otro (15). Los caminos eran de tal calidad —Ile-
nos de lodo y baches— que se ha llegado a decir irbnicamente que eran “si-
tios en torno a los cuales circulaban habitualmente los hombres” (16).

En el reinado de los Reyes Catélicos, los caminos no habian mejorado
gran cosa sus firmes. Por ello, en 1497, los Reyes Catélicos ordenaron a
“las justicias y concejos que fagan abrir y adobar los carriles y caminos por
do pasan y suelen pasar y andar las carretas y carros, cada concejo en parte
en su término, por manera que sean del anchor que deban para que buena-
mente puedan pasar y ir y venir por los caminos y que no consientan ni den
lugar los dichos concejos que los dichos caminos sean cerrados ni arados ni
dafiados ni ensangostados, so pena de diez mil maravedis a cada uno que
lo contrario hiciere” (17).

En Vizcaya, el Fuero Viejo contenia algunas indicaciones sobre los
caminos. Su capitulo CCX ordena que los caminos reales tuvieran una an-
ichura de doce pies, que sera de 20 en las coderas, con la prohibicion de
estrechar tal sendero con la plantacion de arboles, el cierre con setos o la
colocacidon de otros obstaculos con animo de apropiarse de las tierras que
ocupa dicho camino (18).

El mismo capitulo organiza también los senderos de los puertos a las
ferrerias, los cuales, en atencion al gran nimero de carros que en ellos se
cruzan, han de ser de cuatro brazadas y media de ancho (19). Por otro
lado, la necesidad de reparar caminos se hace mas evidente en Vizcaya, donde
el clima y la abundancia de trafico ponian en continuo riesgo sus obras de
mejoramiento. Por ello, los vizcainos consiguieron de los Reyes una merced
en virtud de la cual todas las multas que imponian los concejos debian ser
aplicadas al reparo de caminos (20),

La creciente densidad del trafico rodado —que permite aumentar el
volumen de mercancias y abaratar el transporte— animé a los Reyes Catdli-
cos a agrupar a todos los carreteros en una organizacion a la que en 1497
conceden privilegios especiales, que, a partir de entonces, le permitirian mo-
nopolizar el transporte por el interior de Espafia. La “Cabafia real de Carre-

(15) ALS5INA DE LA TORRE, Viajes y transportes en tiempos de los Reyes Ca-
télicos. Revista «Hispania», afilo 1954, tomo X1V, pag. 365.

(16) JUSSERAND, English wayfaring life in the Middle Ages, referencia en ME-
NENDEZ PIDAL, op. cit., 39.

(17) NOVISIMA RECOPILACION, lib. VI, tit. XXXV, ley II.

(18) La multa para quien contraviniera esta orden es de 48 maravedis de moneda
vieja a la anteiglesia en cuyo término se halle el camino.

(19) Si son mas estrechos —concluye el capitulo CCX—, los que tienen interes en
ellos, paguen a los duefios de las heredades cercanas al camino, el doble del precio sefia-
lado por tres hombres buenos para la parte de la heredad que quieren que el camino
ocupe. En cambio, e\ Fuero de 1526, en la ley Il del titulo 27, indica que el precio de
la expropiaciéon lo abonard el concejo de la anteiglesia donde se encuentra el camino.

(20) FUERO DE 1526, tit. 27, ley IV. Se inserta una provision de dofia Juana,
de fecha —Madrid, 14 de marzo de 1516—, que constituye la ley VI del titulo 27,



teros” gozd de prerrogativas en algunos casos semejantes a los de la Mesta,
pues los Reyes Catdlicos habian dispuesto “que agora y de aqui adelante
dexen y consientan a los carreteros por los términos de las ciudades, villas y
lugares y no consientan ni den lugar a que por las guardas ni otras personas
les sean llevadas ningunas penas desaforadas... de manera que no reciban
agravio ni paguen méas penas que los vecinos” (21). Y, para facilitar aln
mas la circulaciéon de los carreteros, dispusieron dos afios después, en 1499,
que “cuando los carreteros o algunos dellos fueran o pasaran por las dichas
ciudades, villas y lugares o por sus términos y algunas de las carretas y ca-
rros que llevaren se les quebraren los ejes o estacas y hobieren menester
cortar madera para los adobar y reparar, les dejen y consientan que corten
de cualquier monte donde se hallaren... y asimismo les dejen cortar de los
tales montes la lefia que... hobieren menester para guisar y comer yendo de
camino, y que por ello no les lleven cosa alguna ni pena” (22). Las carretas
solian hacer un circuito anual con el que acudian en época precisa a prestar
sus servicios (23), habiendo dos circuitos principales: al norte y al sur del
Tajo (24).

Por fin, las paradas inevitables en el recorrido, eran también nueva
ocasion de desasosiego para el viandante. Puede decirse que las ventas fueron
siempre hostiles al viajero: el problema era tan notorio que las primitivas
ordenanzas de la Hermandad se interesaron vivamente por él (25). Luego,
los Reyes Catolicos, en los ultimos afios del siglo XV, preocupados por el
mal estado de las ventas y las dificultades que en ellas encontraba el viajero,
aunque en 1495 habian dispuesto que ventas y mesones pagaran alcabala,
aquel mismo afio comenzaron a conceder a muchas ventas exencion sobre
tal impuesto (26). Pero, en vista de que con tales franquicias nada conse-
guian, los monarcas llegaron a ofrecer tierra gratuita a quienes construyesen
ventas, con tal de que fuese en pueblos de nueva conquista 0 a mas de una
legua de poblado; pero tampoco estas disposiciones consiguieron nada po-
sitivo (27).

(21) NOVISIMA RECOPILACION, lib. VII, tit. XXVIII, ley 1.

(22) Idem, id., lib. VII, tit. XXVIII, ley IV.

(23) MENENDEZ PIDAL, op. cit., 71.

(24) VICENS VIVES, Historia econdmica de Espafia.

(25) Disponian que «porque los viandantes puedan haber mantenimientos en los
caminos por su dinero, y no les sean levantados achaques, ordena que a los viandantes
sean dados en cada lugar que llegaren, si quisieren comer y beber y dar de comer a sus
bestias, pan y vino y cebada y las otras cosas que quisieren comprar y hubiere en el
lugar para vender; y si aquéllos que las tienen no quieren darlas por su dinero y puesto
que se las quieran dar y vender, les pidieran por ellas precios demasiados al respecto de
como valieren en la comarca, que los tales viandantes las puedan tomar por su propii
autoridad, dando luego en continente el precio razonable por ellas a sus duefios; y si
no quisieren subir el precio, que lo pongan en lugar de otra persona de aquel lugar y
con esto sean quitos».

(26) NOVISIMA RECOPILACION, lib. VII, tit. XXXVI, leyes I, I, III.

(27) MENENDEZ PIDAL, op. cit.,, 73-74.



A tono con la preocupaciéon real por dotar de vias de comunicacién
eficaces, se observa una atencion creciente por parte de los lugares afectados
por mejorar los caminos que cruzan su jurisdiccién. En Vizcaya, este interés
va subrayado por el beneficio que de una mayor transaccién comercial se ob-
tiene en los pueblos de las rutas que unen Castilla y el Cantébrico, y por
la necesidad de que lleguen a las anteiglesias y villas vizcainas los manteni-
mientos que vienen del interior de la Peninsula. No es de extrafiar, por tan-
to, que, durante el reinado de los Reyes Catdlicos, se note en el Sefiorio una
importante actividad en materia de construccion y reparacion de los caminos.

Los mayores inconvenientes para la conservacion de la red viaria suelen
proceder de las riadas excesivas que descarnan los pavimentos de los sende-
ros, favorecen los aludes de las tierras cercanas a la via de comunicacion, des-
truyen los puentes o imposibilitan los vados habituales. En estos y otros
casos semejantes, suelen ser los mulateros —los mas directamente perjudi-
cados— los primeros en elevar sus protestas para tratar de conseguir el
arreglo de las rutas dafiadas. El recurso para realizar éste suele ser el repar-
timiento de la cuantia en que se estima el arreglo del camino entre los veci-
nos del municipio a que corresponde, o la imposicion de un pequefio grava-
men a los beneficiarios del paso estropeado.

La atencién del Sefiorio en este punto se centrd, en el Gltimo tercio del
siglo XV, méas todavia que en las anteriores épocas, en mantener en buen
estado los caminos que le ponian en relacién con la meseta, concretamente
con Burgos —rutas del puerto de Ordufia y valle de Mena— y con la pro-
vincia de Alava —via del puerto de Urquiola—. Adema4s, interesa también
el arreglo o nueva construccion de caminos dentro del propio Sefiorio, sobre
todo aquéllos que puedan poner en relacion las ferrerias con las calzadas
reales.

a) El camino de la Pefia de Orduia

Era, juntamente con el que penetraba por Medina de Pomar y el valle
de Mena en las Encartaciones, la principal via de comunicacién del Sefiorio
con la Meseta. Aunque su trayecto Ordufia-Bilbao correspondiera a dos ju-
risdicciones distintas, ya que entre el islote ordufiés y el cuerpo de Vizcaya se
encuentra la tierra de Llodio —posesion entonces del mariscal de Ayala—
hubo un acuerdo tacito entre ambas partes para conceder al camino la aten-
cion que se merecia: entre 1485 y 1492, anotamos un interés constante en
arreglar dicha via imprescindible de comunicacién. En el primero de los afios
citados, Ic™ alcaldes de la Tierra de Llodio, por encargo del mariscal de
Avyala, estaban ya trabajando en el arreglo de las calzadas y puentes de su
jurisdiccion, comprendiendo en dicho arreglo el del camino de Ordufia a



Bilbao. Pero la contrata de esta reparacion dio lugar a una serie de irregula-
ridades que entorpecieron la puesta a punto del camino mencionado (28).

Por ello, hasta 1491 no se inicia por parte del poder real un esfuerzo
decisivo para tratar de poner en condiciones adecuadas las principales vias
de comunicacion del Seforio. En julio de dicho afio, el Consejo Real enco-
mienda a Juan de Mendoza y Juan Martinez de Basarte un informe acerca de
los pasos y calzadas que necesitan reparacion desde Villarreal a Ochandiano,
y desde Ordufia hasta Ugaz, es decir, en dos tramos importantes de esos dos
caminos (29). Mision suya era también hacer una tasacion de los gastos
presuntos y encontrar los medios de obtener los maravedis necesarios (30).

Los comisionados presentan las indicaciones siguientes referidas al tro-
zo alavés del camino de la Pefia de Ordufia: en la jurisdiccion de algunas
Hermandades alavesas, “hay ciertas calzadas y puentes que corresponden
al camino real que va de Ordufia a Bilbao y otros puertos de la mar de Viz-
iCaya; por él pasan todas las mercaderias que de los puertos vienen a los
reinos de Castilla y muchas cargas y mulaterias que van y vienen por el ca-
mino real pasan a Castilla y otras partes, ya que es uno de los pasos y cami-
nos més principales de estos reinos. Dichos puentes y calzadas estdn des-
truidas, caidas y derrocadas, de modo que no se puede pasar ni caminar sino
con muy grave peligro, tanto de las personas como de las acémilas. Si no se
labran y reparan pronto, en adelante no se podra pasar ni caminar, de lo
cual se deduciria un gran dafio, ya que las mercaderias y mantenimientos que
vienen de los puertos se encarecerian”. EIl presupuesto necesario para efectuar
las convenientes reparaciones se estima en 150.000 maravedis.

Los alaveses, interesados en la rapida reparacion del camino, piden de-
signar dos personas de aquella provincia que se informen del presupuesto
exacto de la obra, y éste se pueda repartir entre los usuarios del camino. Los
Reyes, atendiendo esta solicitud, pasan la comision a Alfonso del Castillo,
juez pesquisidor del Sefiorio de, Vizcaya, quien, ademas, debe averiguar los
pueblos mas beneficiados por el camino como podian contribuir a su arre-
glo, etc. (31).

(28) A.G.S.-R.G.S., 1485-XII, fol. 124. Fernando de Urrutia se habia comprome-
tido a arreglar las calzadas y puentes de tierra de Llodio una vez que le confiaron dicho
encargo tres alcaldes de dicho valle, que, por mandato de!' Mariscal Ayala habian co-
menzado ja tarea. Pero, Fernando de Urrutia, una vez cobrado el salario, se niega a ha-
cerse cargo de la restauracion de los caminos, por lo que los caminantes y las acémilas
sufren mucho.

(29) A.G.S-R.G.S., 1491-VII, fol. 110. Las dos leguas del camino real entre Vi-
llarreal y Ochandiano en invierno, por razén dcl barro, se hacen intransitables. Por alli
es por donde va la recua al Sefiorio, y, por ese motivo, mueren muchos animales de los
que van cargados. De Ordufia a Ugaz sucede lo mismo: los caminos estdn «fragosos» y
las calzadas y puentes antiguos, perdidos.

(30) Idem, id. EIl problema mé&s grave de resolver solia ser el reparto de los mara-
vedis del costo de la reparaciéon. Sucedia frecuentemente, y en este caso concreto tam-
bién, que «como l!a tierra es montafiosa y de pequefia poblacion y mucho derramada e
que ningun concejo en sus términos pueda reparar los dichos caminos e puentes...», piden
permiso para cobrar una cierta cuantia a quien pasare por ellos para su reparacion.

(31) A.G.S.-R.G.S., 1491-XII, fol. 12.



Para enterarse directamente de los problemas planteados por la repa-
racion del camino de la Pefia de Ordufia, en enero de 1492, el mencionado
juez, en union de Juan de Zaballa y Pedro Sanchez de Echaurren, maestros
canteros y de calzadas, recorrié el camino de Ordufia a Bujaondo. En él, con-
t6 las brazadas que seria necesario arreglar e hizo un calculo completo de los
gastos que exigiria poner aquel camino en condiciones de que por él siguie-
ran pasando las 3.000 acémilas anuales, que solian hacerlo. El presupuesto
total de la obra ascendia a 222.000 maravedis, que podian amortizarse en
cinco aflos mediante la imposicién de medio real de impuesto a cada bestia
que pasare por dicha via. Una vez realizado este completisimo estudio (32),
éste fue enviado al Consejo, a fin de que determinara la rpida ejecucién
del proyecto.

b) EI camino de Valmaseda

La entrada en Vizcaya por las Encartaciones seguia en densidad de tra-
fico a la de la Pefia de Ordufia. La zona del Valle de Mena y Valmaseda
era una importante region de transito entre Burgos y Bilbao. Se utilizé, sobre
todo, cuando las diferencias comerciales entre ambas capitales obligaron a
los mercaderes burgaleses a derivar el trafico de su lana hacia Portugalete,
en vez de embarcarla en Bilbao. Pero, independientemente de estas disputas,
el camino de Medina de Pomar-Valmaseda-Bilbao habia sido siempre una
ruta de transito importante. En la villa encartada se encontraba una de las
aduanas asentadas en Vizcaya —la otra era Ordufia— para el cobro de los
diezmos de las mercancias que iban a Castilla. Interesaba por tanto que dicho
camino se conservara en un perfecto estado.

(32) A.G.S. Cédmara de Castilla, Pueblos, leg. 3, fol. 248. Alonso del Castillo y los
maestros de calzadas que le acompafiaban, hallaron que de Ordufia a Bujaondo habia
3.200 brazadas, para lo cual necesitarian 1.350 obreros que podrian costar a real cada
obrero; ademas de ello, otros 650 servidores, a 25 mrs. cada uno; necesitaban, también,
8.000 carretadas de piedra a 18 mrs. la carretada. También estimaron necesaria la repara-
cion del puente de Saracho, que podria valer 10.000 mrs. Ademads, habia de darse 8.000
mrs. al ano a quien se encargase de recaudar la imposicion y tuviese a su cargo la vigi-
lancia de la obra. En cuanto al nimero de bestias y acémilas que pasaban cada afio
por la pefia, Juan de Zaballa, que habia sido durante cuatro afios recaudador de la
imposicién, calculé que eran 3.000, lo cual confirmaron los mesoneros de Bujaondo. Para
esle arreglo, diputados de la tierra de Ayala y vecinos de Bujaondo coincidieron que seria
conveniente una imposiciéon de medio real de plata al afio a cada acémila que pasare por
la pefia. Después de recogidos estos datos, Alonso del Castillo dispuso que los lugares
mas préximos a dicho camino, es decir Bujaondo y Amurrio, debian contribuir a reparar
dichas calzadas. Consultadas otras personas que entendian en este negocio, se concluyé que
serfan necesarios:

8.000 carretadas de piedra (a 17 mrs./carretada) 136.000 mrs.
1.350 obreros (a real de plata cada uno) 41.000 mrs.
650 servidores (a 25 mrs. cada uno) . 15.000 mrs.
Reparacion del puente de Saracho ... 10.000 mrs.
Veedor para la buena ejecucién de la obra ... 4.000 mrs./afio ... 20.000 mrs.

TOTAL s 222.000 mrs.

Para la obtencion de este dinero:
3.000 bestias (V¢ real = 46.500 mrs./afio) .o 232.000 mrs.



La preocupacion es constante en este sentido: en 1491, los vecinos de
Baracaldo se quejan de que entre Castrejana y Aguesalta, el camino real de
las Encartaciones a Bilbao estd destruido en espacio de media legua, lo que
motiva justificadas protestas de los mulateros. Los Reyes ordenan al corre-
gidor del Sefiorio informarse de dichos dafios y del modo de subvenir a
ellos, siempre que se respete la prohibicién de imponer gravamenes a los
caminantes y mulateros ni a los concejos, es decir, que el dinero habia de
salir del importe de las multas (33).

En 1495, fue Valmaseda la que elevd su peticién de arreglo del camino
real que cruza la villa, completamente destrozado a causa de una riada, que,
a mediados de junio de dicho afio, llevé por delante casas, vifias, molinos,
puentes, ferrerias, heredades y un pedazo de la muralla de la villa. Y fue
causa de que cayeran en los caminos muchas pefias y arboles, que motivaron
el destrozo de aquéllos. Desde entonces, practicamente, no podian entrar
viveres en la villa, por lo que el concejo pide permiso para imponer alguna
contribucién a los vecinos y caminantes para aderezar la senda real (34).

El corregidor Cornejo, a este propoésito, informa en carta fechada en
Valmaseda a 8 de septiembre de 1495 (35), que la avenida fue ocasionada
por la crecida desmesurada del rio Cadagua y otros arroyos afluentes suyos,
los cuales destruyeron el camino que va de Valmaseda a Castilla, cuyo coste
de reparacion —que juzga imprescindible— el corregidor estima en 50.000
0 60.000 maravedis. Segln su criterio, dado que de este camino se aprove-
chan los vecinos de Valmaseda y, de ahi hacia Burgos, todos cuantos van y
vienen por él y las provisiones que vienen y van a Castilla, y de Castilla a
Portugalete y a Bilbao, todos los mulateros que transitan por él deben con-
tribuir a su arreglo (36).

Parece que fue esta zona de las Encartaciones, y, por tanto, el camino
real que pasaba por Valmaseda, una de las més afectadas por las crecidas y
avenidas de los rios. En 1502, por ejemplo, el teniente general de corregidor
de las Encartaciones es comisionado para hacer una informacion sobre las
grandes crecidas de.rios y aguas de las Encartaciones, que han derribado
puentes, deshecho calzadas y producido muchos barrancos con el dafio consi-
guiente para los mulateros (37).

(33) A.G.S.-R.G.S., 1491-VH, fol. 136.

(34) A.G.S. Camara de Castilla, Pueblos, leg. 21, Valmaseda, s. f. Carta de comi-
sion de Antonio Cornejo, fechada en Burgos, a 17 de julio de 1495.

(35) A.G.S. Camara de Castilla, idem, id.

(36) Para el reparo de los puentes de madera y piedra serdn necesarios otros
20.000 6 30.000 maravedis, y para los muros de la villa, 100.000 mas. Los contribuyen-
tes a la reparacion de los puentes deben ser los mismos que los del camino; «pero lo do
los muros de la villa, el concejo no tiene propios ni rentas para repararlos, salvo 15.000
a 20.000 maravedis de renta y podria hacerse con alguna sisa que se impusiese sobre los
vecinos. Y aun cerca de esto es menos necesario porque sobre los lienzos del muro que
el rio bati6 tenian hechas casas algunos vecinos, los cuales, ya que arman sobre dichos
muros debian ser obligados a que los repararan a menos de la mitad de lo que costase
el reparo de ellos)).

(37) A.c.si Cémara de Castilla, Pueblos, leg. 23, Vizcaya, fol. 22. Estos grandes
dafios causados por las aguas ocurrieron hace algin tiempo —bajo el mandato del corre*
gidor Alvarez Cueto—, pero no se habian reparado todavia.



c) El camino de Urquiola a Bilbao

El puerto de Urquiola, entre Villarreal de Alava y Ochandiano, arriba,
y la villa de Durango, a su pie, era el camino que seguia la tercera via de co-
municacion importante entre Bilbao y la meseta castellana. Las informaciones
documentales referidas a este camino son menos abundantes, aunque, si las
suficientes como para que, al igual de los anteriores senderos, encontremos
las mismas protestas de los usuarios referidas al mal estado del piso o a las
eventuales incomodidades producto de tormentas o desbordamiento de rios.
A estos inconvenientes eventuales, se unia de modo permanente una acefia
y presa hechas por Tristan Diaz de Leguizamo6n en el rio Ibarrisasi —proba-
blemente, el Ibaizdbal— que obstaculizaba el paso por un vado tradicional.
Ello repercutia en la disminuciéon del comercio de Bilbao y, en general, en
dafio de los habitantes del Sefiorio que frecuentaban dicho paso. El Consejo,
a la vista de la demanda hecha por Juan Séanchez de Arbolancha, procurador
del Sefiorio, comisiona al corregidor del mismo para el estudio de la demoli-
cion de las obras que estorban el paso (38).

Pero, normalmente, no son factores tan personales e inmediatos los de-
terminantes de la imposibilidad del transito. Por lo general, son la abundan-
cia del trafico y el poco cuidado en la reparacion de los caminos los que obli-
gan a tomar mas tarde soluciones drésticas. Asi sucede en el caso de esta via
de comunicacion que estudiamos, en el tramo comprendido entre Villarreal
y Durango, es decir, el sector del puerto de Urquiola. Los vecinos de la
villa vizcaina se quejan del pésimo estado de la calzada, indicando que por
este camino entre Durango y Villarreal pasa la mayoria de las personas que
van al condado de Vizcaya y provincia de GuiplUzcoa y que su pésimo estado
lo hace intransitable en invierno. La calzada estd completamente deshecha,
hasta el punto de que algunas personas se han ofrecido a rehacer ciertos tra-
mos, pero no pueden emprender el trabajo, pues no puede hacerse sin la
licencia real que les permita cortar madera de los montes cercanos a dicho
camino, los cuales son propios de las villas de Tavira de Durango, Ochan-
diano y Villarreal. Los monarcas, ante la gravedad de la situacion, apremian
al juez de residencia de Vizcaya a tomar una resolucion en el asunto (39),

Estos tres caminos mencionados, sobre cuya reparacién y vicisitudes a
fines del siglo XV hemos proporcionado algunos datos, son las vias de comu-
nicaciébn més importantes que atraviesan Vizcaya. Las tres concluyen en el
puerto de Bilbao, lo que nos da idea de la fundamental misiéon mercantil de
los tres caminos: los tres servian para poner en la villa mayor del Sefiorio
los productos que procedian de Castilla sobre todo; el trigo para la alimen-
tacion de los vizcainos y la lana para su exportacion a Flandes. A la vez,
servian para hacer subir a la Meseta el hierro vizcaino, los pescados del Can-
tabrico, y las mil mercancias que se desembarcaban en los puertos de Viz-
caya procedentes de todos los paises de Europa, sobre todo, los pafios.

(38) A.G.S.-R.G.S., 1485-VI, fol. 234. Copiado integramente en el Apéndice.
(39) A.G.S.R.G.S., 149M, fol. 52.
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Y
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Pero, junto a estas tres vias capitales, de cada villa salian otros caminos
que relacionaban pueblos entre si o simples barrios de una misma anteiglesia.
Del interés de cada concejo dependia ya la apertura de estas nuevas rutas
secundarias. Algunas de ellas, como las que unian longitudinalmente los pue-
blos del valle de Arratia llegaron a convertirse en otro camino hacia la Meseta,
aunque por entonces de menor transito. En otras ocasiones, los nuevos cami-
nos buscan relaciones mas comodas y féaciles, como el que en 1502 se comien-
za a hacer entre Durango y Mondragon (40), para facilitar el transito entre
Vizcaya y Guiplzcoa. Por fin, el interés individual puede también hacer sur-
gir nuevos senderos de comunicacién; entre una ferreria y el ndcleo de la
anteiglesia es el caso més frecuente (41).

2. Lo8 puertos maritiiuos

En el estudio de la infraestructura que sustenta la actividad comercial
del Sefiorio, nos toca ahora profundizar en esta misma estructura referida al
mar. Si los caminos de la tierra tuvieron importancia para poner en relacion
a Vizcaya con el resto de Espafia, sobre todo, con Burgos y Castilla, mucho
mayor interés tienen los caminos del mar que relacionaron el Sefiorio con
toda Europa.

La vocacion marinera del vizcaino, de que hablabamos en la Introduc-
cion, exigia su satisfaccion en la marcha de las naves a través del Cantabrico,
el Atlantico y el Mediterraneo. La potencia del Sefiorio se volcaba en este
renglén més que en ningun otro: la construccidon de naos y el comercio ma-
ritimo eran dos empleos que atafifan a una gran parte de la poblacion de los
puertos vizcainos. Los frecuentes desastres de las flotas no arredraban a los
constructores de naves, que volvian a botar en poco tiempo el nimero de
navios suficiente para compensar los desaparecidos (42).

Esta vocacion y potencia marineras tenian su asiento, especialmente, en
las villas-puertos, que en este tercio final del siglo XV eran: Bermeo, Bilbao,
Portugalete, Lequeitio, Ondarroa, Plencia y Guernica (43). Sélo en ellas.

(40) CLEMENCIN, Elogio de la Reina Catélica, Ilustracion X1, pag. 257.

(41) A.G.S-R.G.S., 1488'IX, fol. 43. Comisién del Consejo, fechada en Valladolid,
a 17 de septiembre de 1488, a Lope Rodriguez Logrofio, corregidor de Vizcaya, a peticion
de Juan de Mefiaca y otros, vecinos de la merindad de Uribe, para que determine acerca
de unos caminos que éstos querian hacer desde una herreria de su propiedad, situada
en el valle de Franiz, a los puertos, renterias, montes y ejidos, a lo cual se opone el
concejo de Gamiz y otros.

(42) FERNANDEZ DURO, La marina de Castilla..., 296, dice que en 1493 fau
fragaron en las costas de Flandes 25 naves cantabricas, cubriendo en aquel terrible invier-
no las playas de destrozos, y apenas afecté el desastre a los armadores, que repusieron
seguidamente el material.

(43) A.G.S. Cémara de Castilla, Personas, Ochoa de Salazar. Asi aparecen mencio-
nadas en el pleito de Ochoa de Salazar en razén de sus derechos de la prebostad de Por-
tugaletc. Fechado en 16 de septiembre de 1484.



por su mayor densidad de poblacidn y riqueza era posible realizar las obras
necesarias para crear puertos medianamente protegidos; a pesar de las previ-
siones, con frecuencia, el mar se llevaba la obra de muelles y escolleras, pero
los vizcainos volvian a empezar una y otra vez, con singular perseveran-
cia (44).

Con todo, el peligro de desaparicion de muchos de los puertos vizcainos
no radico tanto en la violencia furiosa del mar cuanto en el lento entarqui-
namiento del lecho de algunos rios, que servian de enlace a esos puertos con
el mar. Por esta razon, para fines del’siglo XV, habian desaparecido ya algu-
nos puertos del Sefiorio; entre ellos, Ciriquiain-Gaiztarro menciona los del
rio de Ondarroa, los del Lea, rio de Lequeitio, al cual lanzaban antafio sus
barcas los habitantes de las anteiglesias de Ispaster, Mendata, Amoroto y
Guizaburuaga; los de la ria de Guernica: el propio de esta villa desaparecia
practicamente a fines del siglo XV; los de Butrén y del Nervion, el antiguo
puerto de Uhart, que luego se trasladé a Portugalete (45).

A) Lo0s PUERTOS VIZCAINOS

Merece la pena subrayar que, a pesar de que el vocabulario vasco es
escaso en términos maritimos, y el Fuero de Vizcaya no contenga disposicio-
nes en numero proporcional a la importancia del mar en la vida vizcaina, ni
siquiera el de las villas-puerto, lo que habla del escaso sentido de los Sefiores
de Vizcaya, hubo siempre por parte de los habitantes de los puertos una pre-
ocupacién por mantener éstos en 6ptimas condiciones de rentabilidad.

a) Lequeitio y Ondarroa

En la linea costera de GuipUzcoa a Santander, Ondarroa es el primer
puerto vizcaino, en el limite con el municipio guipuzcoano de Motrico. De
él no tenemos noticias concretas de esta época final del siglo XV. Si, en cam-
bio, de Lequeitio, que le sigue en esa linea de costa. Ya en las ordenanzas
de 11 de septiembre del afio 1381, se disponia que las dos terceras partes
del producto de las lenguas de ballenas que matasen los marineros lequeitia-
nos habrian de dedicarse al arreglo de muelles (46). Referente al muelle es
también la noticia que se conserva del afio 1468; el 4 de julio de este afio,
el concejo arrend6 todos los derechos de nasaje de naves, pinazas, carabelas,
etcétera, a Ochoa Sanchez de Mendiola® por plazo de cinco afios, con tal de
que fabricara el muelle de cal y canto que estaba empezado, obligandose el

(44) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, Los puertos maritimos vascongados, 6. Sigo en
parte las aportaciones de este interesante y completo trabajo,

(45) Idem, id. Capitulo dedicado a estudiar los puertos desaparecidos. Dentro de
él, las pags. 71-82 se refieren a los vizcainos.

(46) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, op. cil., 189.



regimiento del concejo por su parte a darle la cal que fuere necesaria para la
obra (47). Probablemente, el puerto comercial era éste a que se refiere el
contrato, llamado Hollandaco-Molla, nombre suficientemente expresivo por
si so6lo como demostrativo de uno de los puntos a donde se dirigia o de
donde venia el trafico lequeitiano.

h) La ria de Guernica: Mundaca y Guernica

En la ria de Guernica, a tres kilémetros de Bermeo y once de la Villa
del Arbol, se baila Mundaca, tal vez, la poblacién vizcaina que ha dado mayor
nimero de marineros en orden a su densidad. Sin embargo, a la hora de ejer*
cer sus derechos como puerto, la proximidad de Bermeo le ha hecho bastante
sombra en su historia. Su verdadero puerto, el surgidero de Portuondo, se
consideréd siempre como el antepuerto bermeano, el fondeadero donde an-
claban los barcos que se dirigian a aquél en espera de aprovechar la marea
adecuada: ya hemos visto, a este propdsito, como el capitulo 45 de las Orde-
nanzas de la Cofradia de pescadores de Bermeo de 1353, regulaba el servicio
de atoaje desde Portuondo al Puerto Chico, ya propiamente bermeano, como
si fuese cosa propia. Esta servidumbre de Mundaca respecto a Bermeo provo-
c6 no pocos incidentes y hasta pleitos ruidosos, como el que concluy6 en
1503 (48).

Es muy probable que Mundaca tuviera algunos de sus astilleros en la
orilla de enfrente, esto es, en Laida. Al menos, hay noticias de que alli exis-
tié uno que, por causa de haberse hundido una nao al botarla al agua, desapa-
recio (49). Pero, en realidad, todo confirma el caracter subsidiario del puerto
mundaqués, ya que, situado entre ambas importantes villas, era también fon-
deadero de las naves que esperaban la marea para subir hasta Guernica (50).

Guernica, por tanto, tenia puerto, y, por lo menos, hasta fines del siglo
XV, nos consta que recibia los navios de calado no excesivo. En el privile-
gio fundacional de la villa, don Tello deja constancia de este caracter, al de-
cir, “...Fago en Guernica, de parte de Luno, poblacion e villa que le dicen
el puerto de Guernica”, afiadiendo luego disposiciones comerciales, infrecuen-
tes en los fueros de poblacion de las villas vizcainas: “en Portuondo ni en la
barra de Mundaca ni en toda la canal de alli hasta la villa de Guernica ninguno
de nave ni de bajel ni de otra mercaderia que venga o vaya de este lugr de
Guernica o salga con sus mercaderias, mostrando que viene de esta villa o

(47) Idem, id., 189-190.

(48) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, op. cit., 203-204. Los gastos que uno Yy otro
litigante sufrieron en este pleito fueron considerables, hasta el punto de que Mundaca
se vio en la necesidad de solicitar una autorizacién especial para hacer un repartimiento
de 90.000 maravedis destinados al pago de los gastos judiciales; autorizacion que obtuvo
el 16 de octubre de 1503. Véase, ZABALA, op. cit. I, 222.

(49) ITURRIZA, op. cit., 201.

(50) TEXEYRA, Itinerario, escrito en 1622. Referencia en Ciriquiain-Gaiztarro,
op. cit.,, 74.



que va a ella, pagando las costumbres y los derechos mios no sea retenido ni
embargado por razon de precio” (51).

Guernica, por tanto, nunca ha sido rigurosamente un puerto; dista del
mar unos doce kilometros, pero la subida de la marea facilitaba la llegada de
los barcos (52). Sin embargo, el precario estado de la ria por efecto del en-
cenagamiento de su lecho y la abundancia de sus meandros impedia ya a
fines del siglo XV, la llegada de barcos de calados grandes. Ello fue causa de
una demanda del concejo guerniqués, al Consejo, a quien pidié la construc-
cion de un canal, que, dotado de un calado suficiente, uniera Guernica y
Bermeo, evitando los meandros. Nos consta que el Consejo se interesd por el
plan solicitando informaciéon sobre el mismo al licenciado Loarte, juez de
residencia de Vizcaya (53).

c) Bermeo

Bermeo habia sido el puerto principal del Sefiorio, pero, desde la fun-
dacion y rapido crecimiento de Bilbao, la villa descendié en habitantes: “los
mercaderes atraidos por la comodidad del lugar nuevo desampararon el puer-
to antiguo” (54). Junto a dicha causa, ya hemos afadido otra, en otro lugar:
los incendios totales que padecié Bermeo (55). Pero, a pesar de estos incon-
venientes, la villa conservé siempre un prestigio de puerto pesquero y co-
mercial.

Tres puertos habia en Bermeo segin las Ordenanzas de la Cofradia de
pescadores de 1353; Puerto chico. Puerto mayor y Portuondo. El puerto pro-
piamente dicho era Puerto chico; alli se guarecian las pinazas (cap. 28 de las
Orddnanzas) y se regulaba la salida de las embarcaciones en caso de mal
tiempo (cap. 35). El segundo puerto. Puerto mayor, era una cala, en cuyo
fondo desaguaba el rio Artigas; en él fondearian los barcos grandes, que no
pudieran entrar en Puerto chico. El tercer puerto, Portuondo, no era real-
mente bermeano, sino, como hemos visto, un surgidero natural en la ria de
Guernica, jurisdiccion de Mundaca (56).

En ninguno de los tres puertos habia obras de fabrica o muelle que de-
fendieran los barcos, hasta la época de los Reyes Catdlicos. Durante el reina-
do de éstos, el concejo de Bermeo solicitd licencia para construir un muelle,
a lo que accedieron los monarcas, sefialando, ademas el modo de obtener

(51) A.G5. Libros de Mercedes y Privilegios, libro n® 23, articulo 18. Publicado
por Gonzalez, Coleccion de cédulas..., X apéndice, pag. 424-428.

(52) HENAO, op. cit.,, tomo I, lib. I, cap. 57, nota 6, pag. 340.

(53) A.G.S.-R.G.S., 1494-X, s. f. Publicado por Gonzalez, Coleccion de cédulas...
n, apéndice, péags. 443-445.

(54) MARIANA, Historia de Espafia, lib. 15, cap. 3. Referencia en Henao, op. cit..
t. I, lib. 1, cap. 42, péarr. 2, pag. 231.

(55) HENAO, op. cit., idem, id.

(56) CIRIQUIAIN, op. cit., 208-210.



fondos para la obra que proyectaban (57). Sin embargo, aun contando con
estas autorizaciones reales, el erario bermeano era insuficiente para acometer
y concluir las obras de construccion del muelle; desde luego, habian comen-
zado ya éstas, pues en 1494, el concejo solicitd nueva imposicién, que, una
vez autorizada, tampoco basté a su propésito, por lo que fue necesaria la
real provision de 9 de septiembre de 1500 (58), que les ponia, por fin, en
condiciones de terminar las obras de un muelle, que el historiador local Za-
bala supone acabado en 1503 (59).

eh) La ria de Bilbao: Portugalete y Bilbao

La ria del Nervidn constituy6, desde la fundacion de la villa de Bilbao el
mé&s importante complejo naviero del Sefiorio. La propia Bilbao en la cabecera
y Portugalete en su desembocadura se beneficiaron de la disposicién Unica de
esta ria y su proteccidn contra los riesgos del mar. Hubo un momento en el
reinado de los Reyes Catolicos en que estuvo a punto de surgir un nuevo
puerto que, colocado en Baracaldo, hubiera arruinado el comercio bilbaino.
El intento fue del condestable don Pedro Ferndndez de Velasco, contra quien
el concejo de la villa de Bilbao consiguié una provision real, que le permitié
seguir gozando del trafico mercantil como hasta entonces (60).

Este trafico se habia iniciado muchos siglos antes. En 1040 se habla ya
del puerto de Uhart, que, segin Balparda, fue el primer puerto maritimo del
Nervién. Por él saldria el primer mineral de las veneras de Triano. Por aque-
lla época, habia un constante peligro de invasiones y ataques de piratas nor-

(57) A.G.S.-R.G.S., 1489-1, fol. 12. Los Reyes autorizan a imponer una contribu-
cion de 22 mrs. por pipa de vino, a pagar por el vendedor, y 25 mrs. por fanega d«i
trigo, que debia pagar el comprador de la villa. Transcribo integramente dicho documento
en el Apéndice.

Dos meses mas tarde, los Reyes dan nueva carta autorizando a la villa de Bermeo
para poner ciertos impuestos a fin de reparar el puerto (A.G.S.-R.G.S., 1489-111 fol. 340).
Esta vez las imposiciones autorizadas han aumentado; 25 mrs. por cada pipa de vino,
tanto de lo que se carga como de lo que se vende, y To pague el vendedor de la villa;
3 mrs. por cada fanega de trigo toledana, quei se vendiere: lo pague el comprador de la
villa y no el forano.

(58) A.G.S.-R.G.S., 1500-1X, s, f. Lo cita Clemencin, op. cit. llustracion XI,
pag. 255. Se trata de una carta del Consejo al licenciado Cristébal Alvarez de Cueto, co-
rregidor de Vizcaya, mandandole que se informe sobre la necesidad de hacer un muelle

en Bermeo. Publicado por Labayru, op. cit.,, Ill, apéndice, nam. 46, pag. 742.
(59) CIRIQUIAIN, op. cit., 211.
(60) GUIARD, Historia de la Noble Villa de Bilbao, I, 190-91. En esta ocasion,

se intensificd el ataque de las anteiglesias, como lo muestra el texto de la provisiéon gana-
da por Bilbao, eco del memorial presentado por la villa que veia hundirse su esfuerzo
con el intento del condestable de edificar villa y puerto en Baracaldo, junto a sus torres
de Luchana, y la decision del hijo del condestable de realizarla en Zubileta, donde «dis
que tiene aparexo para ello porque tiene todos los diezmos de aquella tierra e porque dis
que es suya mas de la tercera parte de toda ella e si se consintiese alli facer carga e
descarga todo el resto de la dicha villa de Bilbao e de Portugalete seria alli e se faria
muy grande poblacion e se despoblarian las dichas villas e temia el condestable mucha
parte de Vizcaya segun de las fortalezas e tierras que tiene alrededor e porque dis que
tiene a todos los mercaderes devaxo de su manoi a causa de los diezmos de la mar» (Provi-
sion de e de octubre de 1488).



mandos y arabes. Por ello, tal vez, los navegantes prefirieron remontar la
ria y entrar por el Galindo hasta Ugarte, donde sus embarcaciones quedaban
mas protegidas (61). Pero, después, la menor frecuencia de las actividades
piraticas favorecié el desarrollo del puerto de Portugalete. Este contaba con
su excelente situacion geografica, aunque los portugalujos no fueron pesca-
dores, hecha la salvedad de la pequefia pesca costera, como los balleneros de
Lequeitio, Ondarroa o Bermeo, sino que su flota fue mas bien de transporte
comercial (62).

Y en este punto, Bilbao le ganaba en virtud de los abundantes privilegios
conseguidos. La actual capital de Vizcaya jugaba con la proteccion de doce
kilometros de ria, aunque también habia de sufrir sus inconvenientes. Pero,
sobre todo, tenia a su favor el haberse constituido en puerto de Castilla, v,
sobre todo, de la lana que se recogia en Burgos. Ello fomenté la temprana
construccion de muelles y la aprobacion de los medios econémicos necesarios
para conservarlos (63): en este sentido, el concejo aplicaba parte de las ren-
tas del vino blanco, fruta, aceite y sal, y las imposiciones de “averia”, que se
concertaban segun las necesidades.

Las villas situadas en los dos extremos de la zona navegable del Nervién,
demostraron, por encima de sus habituales disputas de jurisdiccion, un interés
por mantener en perfectas condiciones de navegabilidad la ria. Las primeras
disposiciones referentes a ello se encuentran en las Ordenanzas de Portugalete,
cuyo capitulo 59 sefiala que ninguna nao eche su lastre en el abra, canal o
puerto desde Punta Galea y Punta Lucero hasta Luchana. Pero, la comodidad
de los navegantes siguié cegando el cauce hasta el punto de que la barra mo-
vediza de Portugalete, engrosada por la que arrastraba el rio Gobelas, amena-
zaba con secar el canal. Las nuevas disposiciones del Corregidor del Sefiorio,
recordando el 21 de agosto de 1492 la prohibicion de arrojar lastre en la ria
no fueron suficientes para conseguir los fines que se proponia. La barra de
la entrada del Nervidn era una auténtica dificultad, que sdlo podian superar
los barcos con la ayuda de los “lemanes” o précticos del puerto, cuyo origen
Guiard lo sitia precisamente en estas ultimas decenas del siglo XV (64).

Pero ya Bilbao y su ria no constituian un puerto meramente local. En
él habia grandes intereses de fuera del Sefiorio, principalmente de Burgos, y
fue un acuerdo entre Bilbao y Burgos el que tuvo como resultado la elabora-
cion de un proyecto de dragado de la ria, o, por lo menos, de la peligrosa
zona de la barra. Los técnicos nombrados para confeccionar aquél —Juan de
Garita, Guiot de Beaugrant y Pedro de Castillo— al cabo de los estudios que

(61) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, Monografia histérica de... Portugalete, 18.

(62) Idem, id., 67-68 y 77.

(63) GUIARD, Historia del Consulado... de Bilbao, I, Introduccién, XCIII-XCIV vy
nota 1 de ésta. Una antigua noticia de «cays» o muelles se refiere a los construidos el
afio 1463, en la ribera desde el puente de San Antén, reposicion de un cay que pegaba
a la puente vieja. Anteriormente, debieron concluirse otras obras, de las cuales no se con-
servan noticias.

(64) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, Monografia histérica de... Portugalete, 57.



sobre el terreno realizaron, emitieron un informe desalentador: toda la ria
de Bilbao corria peligro de cegarse si inmediatamente no se desviaba el cauce
del Gobela obligandole a desembocar directamente en el mar, sin permitirle
que vertiera antes sus aguas en el Nervidn, como hasta entonces (65).

Pero las obras de dragado de la ria, a pesar del minucioso informe técnico
y de la habil solucion propuesta en él, no llegaron a ponerse en practica por
la oposicion de los vecinos de Guecho a que fuera desviado el rio Gobela,
que pasa por el territorio de aquella anteiglesia. Como solucion provisional,
hasta lograr convencer a los detractores de la idea de arreglar el cauce del
Nervion, se colocaron en la cabecera del canal unas grandes boyas de Flandes,
que sefialando los pasos peligrosos, permitian la navegacion por la ria. Las
boyas quedaron instaladas en 1515 (66) y, gracias a ellas, la ria pudo seguir
siendo el primer centro de trafico mercantil del Sefiorio y uno de los primeros
de Espafa.

B) ASTILLEROS VIZCAINOS Y SU CONTRIPrCION

A LA ARMADA REAL

Los puertos del Sefiorio de Vizcaya no eran simples fondeaderos donde
naves extranjeras amarraban para depositar sus mercancias. Ya antes de que
Enrique 111 expidiera lo que pudiéramos llamar el Acta de Navegacion cas-
tellana (67) Vizcaya habia demostrado una especial capacidad para la cons-
truccion de naves de todos los tipos y tamafios, sobre todo, en navios comer-
ciales, ya que la constitucién de armadas regias en la Baja Edad Media fue
mas bien una especialidad sevillana (68). Y, en tiempos de los Reyes Catolicos,
Vizcaya y Sevilla seguian gozando del maximo prestigio en materia de astille-
ros: en 1480, los procuradores en las Cortes de Toledo pedian a los monarcas

(65) A. M. BILBAO, cajon 12, reg. 10, n.® 201. Segln los técnicos habia que abrir
un canal desde el origen del rio que viene de Gresalsu —actual rio Gobela—, de 410
brazas de longitud, 5 de anchura y 1 de profundidad y construir una estaca de 40 brazas
de largo, reforzada con piedras y tierra, y una presa o calce de 1 braza de ancho, que
debia edificarse en la madre del arroyo. El presupuesto era asi: las 40 brazas de estaca,
a 2 Vi ducados cada una, 100 ducados; y las 410 brazas de longitud del canal, a ducado
la braza, 410 ducados. EI puente que también debia construirse sobre esta desviacion de las
aguas, y un camino para carros de 4 brazas de longitud, en direccién a Las Arenas, por
debajo del puente, se presupuesté en 100 ducados. Este camino era «para los carros
para que pasen a las arenas de Portugalete de que el dicho camino ha de ser losado en
el rio de piedras y lastras gruesas». (Publicado por LABAYRU, op. cit.,, 1V, apéndice
nim. 2, pags. 634-635).

(66) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, op. cit.,, 53.

(67) FERNANDEZ DURO, La marina de Castilla..., apéndice nim. 35, pag. 477,
menciona dos privilegios: 1. Privilegio de Enrique Ill a la villa de Bilbao, fechado a 12
de marzo de 1397, para que ningun extranjero pudiera llevar mercaderias en navios
propios sino en los de los naturales. 2. lIgual privilegio, concedido en 27 de enero de
1398, referido a los mercaderes del reino.

(e8) CARLE, Mercaderes en Castilla (1252-1512). En «Cuadernos de Historia de
Espafia», XXI-XXI1I, pags. 239-240.



que mandaran “hacer galeras e naos en Vizcaya o en Sevilla porque esten po-
derosos en la mar como en la tierra pues para eso tienen mejor aparejo de
todas las cosas que ningunos otros reinos” (69).

a) La fabricacion de naves

En el Sefiorio de Vizcaya, puede decirse que toda la ria del Nervion era
un astillero continuo, y lo mismo, guardando la debida proporcion, los otros
puertos del litoral vizcaino. Ello se explica porque, al concluir la época bande-
riza, las villas absorbieron la actividad antes derramada en las anteiglesias de
su comarca, convirtiéndose en los puntos de mayor potencia naviera. Asi acae-
cié a Deusto y Abando y demas pueblos de las margenes de la ria con Bilbao,
0 a los concejos de las Encartaciones con Portugalete. En general, los construc-
tores de localidades pequefias buscaban la proteccion de las mayores, conclu-
yendo por constituir acuerdos con ellas: asi, G6rliz, Lemoniz, Barrica y Sopela-
na lo hicieron con la villa de Plencia. La de Lequeitio, a su vez, con las ante-
iglesias de su comarca: Guizaburuaga, Amoroto, Mendeja e Ispaster; y Onda-
rroa con Berriatta (70).

La abundancia y cercania de los bosques facilitd grandemente en estos
puertos la creacion de numerosos astilleros. Mundaca los tuvo, como ya apun-
tamos, en Laida, aunque se aprovecharon todas las pequefias calas entre Guer-
nica y la desembocadura de la ria de Plencia, donde el obraje de naos fue cons-
tante durante el siglo XV, en el lugar llamado el “cementerio”, cercano a la
iglesia de Santa Maria Magdalena, y el “Astillero” (71). Las mas antiguas
ordenanzas del concejo de esta villa contienen disposiciones acerca del alon-
jamiento de alquitran, brea y resina, y hacen minuciosas observaciones acerca
de los astilleros (72), mencionando por su abundante madera los robledales
y encinales de diferentes parajes del monte Isusquiza —hoy repoblado de
eucaliptos y pinos— y otros montazgos de la comarca.

(69) GUIARD, Historia del Consulado... de Bilbao, I, Introduccién, LXXIX vy
LXXXI.

(70) GUIARD, La industria naval vizcaina, 15. Sigo en parte los datos del notable
historiador bilbaino en el estudio mencionado.

(71) La actual plaza de la villa de Plencia sigue conservando la denominacién de
«Astillero», aunque todo vestigio de construccién de naves haya desaparecido de ella.

(72) GUIARD, op. cit, 16-17. Las ordenanzas de Plencia, repetidas en 1508, dis-
ponen que nadie haga ni calafatee en el cementerio de la iglesia de la villa pinaza, batel,
ni galedn mayor ni menor so pena de seiscientos maravedis. Por otro lado, «por quanto
los maestres que quieren hacer las naos e nabyos en el astillero desta villa al tiempo que
los quieren hazer piden que se les dé para tales nabyos en el monte de Ysusquiza algunos
arboles para haser madera. EI dicho concejo les da pensando que las dichas naos nave-
garian de esta villa, e los dichos maestres despues que los hasen los venden a los foranos
de donde la dicha villa queda gastado su monte. Por ende mandaron que cualesquier ve-
cinos de ella e foranos que quisieren madera alguna del dicho monte, tal maestre dé un
fiador de que no benderia la dicha nao a forano para navegar fuera de este puerto
en tres afios cumplidos primeros». Fuera de estas condiciones, la villa no consentird dar
madera de los montes de su comarca a tales constructores de naos.



En el Bermeo de fines del siglo XV, los astilleros estaban en las orillas
del Arza y en Puerto Chico, prescribiendo las Ordenanzas comunes al con-
cejo y a la cofradia de mareantes la prohibicién de suministrar hayas y ro-
bles a extranjeros para material de construccién (73).

En cuanto a Bilbao, los astilleros estaban situados en el Arenal, en el
paraje llamado “rebal de Sant Nicolas” y el “astillero”, ambos en la mar-
gen derecha del Nervion. En la orilla izquierda de la ria, durante el siglo XV,
se mencionan el varadero de Marzana, el astillero de Basurto de Acha, al
pie de la iglesia de San Vicente de Abando, el de San Mamés, el de Ayeta
en Zorroza, el de San Nicolads de Ugarte y Portu, aparte de Zubileta, Beur-
co y otros parajes del Cadagua y Galindo, donde se preparaban embarca-
ciones menores para el transporte de la vena. De todos ellos fueron los de
Zorroza y Deusto los mas afamados astilleros.

En el otro extremo de la ria, Portugalete pretendi6 rivalizar con Bil-
bao en importancia naviera, en razén de cierta jurisdiccién sobre carga y
descarga que ejercia sobre Santurce y otros concejos de las Encartaciones.
A fines del siglo XV, se acusa en Portugalete un estado de prosperidad
motivado por esta creciente actividad naviera, ya que muchos de sus veci-
nos “tenian su caudal en navios de que se valian para sus contrataciones de
unas partes a otras” (74).

El elevado nimero de astilleros vizcainos es, indudablemente, sinto-
ma de la creciente construccion de navios que se encomendaba al Sefiorio;
“en Bilbao y su comarca se hacen en cada afio muchas naos, algunas de
ellas grandes y hermosas, por los privilegios que tiene. Asimismo se hace
gran copia de otras suertes de navios. Hay hombres que sélo de su propio
dinero hacen tres o cuatro naos en un afio”. Asi se expresaba Pedro de
Medina (75), cuando visitd el Sefiorio en 1548; las mismas palabras po-
drian haberlas dicho los viajeros que a aquél hubieran llegado cincuenta
afos antes.

Era l6gico que con la expansion del comercio maritimo, por otra parte,
avanzara también el arte de las construcciones navales en Espafia. Castilla,
en este sentido, desarrolld6 nuevos tipos de barcos méas apropiados y rapidos
para travesias en alta mar. Ya en la Baja Edad Media, los astilleros de las
ciudades costeras del Norte de Espafia se habian significado por su fama
europea en materia de aparejar navios y por las demandas que satisfacieron
de los mismos. Durante el siglo XV, aunque las reformas experimentadas en
los modelos de navios no sean numerosas, hay una evolucion de los mismos
en cuanto al tamafo se refiere. Las flotas comerciales que regularmente par-
tian de Bilbao hacia los puertos del Norte se formaban con embarcaciones
de 200 toneles o mas, buques ya grandes para aquellos tiempos (76).

(73) GUIARD, op. cit., 17 y 19.

(74) Idem, id., 13-14.

(75) MEDINA, op. cit., 173.

(76) GUIARD, op. cit.,, 31. Recordamos que los toneles a que se refiere la capaci-
dad de los buques vizcainos son distintos de los ca.stellanos: 10 toneles de Vizcaya equi-
valen a 12 toneles de Castilla.



En realidad, fueron los defectos de espacio y fondo en las ensenadas
de la costa los que determinaron las proporciones de dichas naves de co-
mercio, reduciéndolas a menudo; sin embargo, en la Gltima decena del si-
glo XV, los armadores de naos comerciales hicieron un esfuerzo en favor de
la construcciéon de grandes navios, a compas de los privilegios que los Re-
yes otorgan a las mismas. En efecto, los monarcas habian despachado el 10
de noviembre de 1495 una provision por la que ordenaban que, para fo-
mentar la construccion de grandes navios se abonasen 100 maravedis de
gratificacion anual por tonelada a los duefios de los que pasasen de 600
toneladas, los cuales, por otro lado, tenian preferencia en la carga de los
puertos (77). Tal pragmatica la repetiran dos afios después, el 20 de mar-
zo de 1498 (78). Y, cuatro afios méas tarde, una nueva provision dei la
reina, de 15 de octubre de 1502, muestra el deseo real de que se fabriquen
igualmente, naves de guerra de gran tamafio (79).

De acuerdo con este discutible criterio de proteccion a las naves gran-
des, que dejaba en dificil situacién al enorme nUmero de las pequefias,
sobre todo, en la cuestion meramente comercial de la preferencia en la
cargazén, hay documentos que atestiguan esta ayuda de los Reyes a los
propietarios de grandes navios, como la que se otorga a Ifiigo de Artieta
en 1503 en razén de una nao de 900 toneles que construia entonces en
Lequeitio (80).

Una vez que la nao estaba ya concluida en la grada del astillero, se
procedia a su botadura en una ceremonia especial que Guiard describe
vivamente (81). Después, la nao se remataba y comenzaba, en seguida,
a prestar servicio al armador vizcaino que la hubiere construido. Otras ve-
ces, tal armador era de cualquiera de las provincias espafolas (82), o
incluso, la nave la reservaba el armador del Sefiorio para su venta directa
a cualquier mercader poderoso extranjero. Este comercio, que los Reyes
comenzaron por vigilar —siendo necesario un permiso real para efectuar
la venta de naos incluso entre nacionales (83)—, acabd siendo terminan-

(77) PRAGMATICAS, edicion Ramirez, 1503, fol. 300. Referencia en Clemencin,
op. cil., Ilustracién X1, péags. 250-251.
(78) NOVISIMA RECOPILACION, lib. IX, tit. VIII, ley IV.

pa -
de 1
vela, 150.000 mrs. ademé&s de otros beneficios.

(80) A.G.S. Mercedes y Privilegios, leg. 39, fol. 21. Albald de la Reina Catoélica,
fechado en Alcald de Henares, a 1 de julio de 1503, dirigido al tesorero Alonso de Morales.

(81) GUIARD, La industria naval vizcaina, 25, nota. La ceremonia era parecida a
las que actualmente se usan en nuestros astilleros con el mismo motivo; y, en gran parte,
tenia aspecto de alarde banderizo, por lo que los Reyes hubieron de legislar sobre tales
botaduras.

(82) A.G.S.-R.G.S., 1478-1ll, fol. 57. Salvaguardia a favor de Juan Camacho, ve-
cinol de Céadiz, y de los que con él fueron a comprar una nao a las provincias dé
Vizcaya o Guipuzcoa.

(83) A.(".S.-R.G.S., 1488-V, fol. 201. Perdén a Juan de Zumezo, vecino de Bilbao,
culpable de haber vendido una ntio sin permiso de sus Altezas.



temente prohibido, segin pragmatica de 11 de agosto de 1501 (84). Esta
prohibicién, que se hizo en razén de que “los de Guiplzcoa y Vizcaya
hacian el primer viaje y las vendian”, viene a indicar el préspero estado
de la construccion naval en aquel tiempo, objeto de una acusada demanda
exterior (85).

Esta disposicion era la primera de una serie de medidas desacertadas,
motivadas por una torcida interpretacion de los principios de la economia.
El cronista Lépez de Gomara criticard duramente tal medida y se referird
a las posteriores anotando que “por no guardar a vizcainos los previlegios
que tenian, ansi en ellevar del Rey sueldo cada nao seglin era grande pre-
minencia de cargar en todos los puertos cada una por toneles, la que era
de cuatrocientos podia cargar primero que la que era de trescientos, no
quieren hacer naves ni ejercitar el arte de marear, siendo los mejores mari-
neros del mundo y mas valientes por agua, y que mas navios hacian” (86).

En efecto, la prosperidad de los astilleros vizcainos, que alcanza un
maximo a finales del siglo XV, por efectos de esta medida restrictiva, va
a experimentar un cierto retroceso. El barco vizcaino que podia haber sido
un objeto de comercio para exportar a paises extranjeros, ha de quedar
reducido, por efectos de la pragmatica que comentamos, a ser exclusiva-
mente navio de los armadores del Sefiorio. Cuando éstos ban alcanzado un
cierto nivel, fue légica la detencién de la produccién de los astilleros. Tal
serd el precio que los vizcainos pagaran por la pragmatica de 1501.

Pero los efectos de la misma, sélo se apreciaran mds tarde. Por lo
que se refiere al periodo de 1474 a 1504, debemos resumir subrayando
el auge sorprendente de la construccién naval vizcaina en cantidad y cali-
dad. De este hecho fueron los Reyes Catdlicos los primeros en darse cuenta
y en aprovecharlos: fiados en la experiencia maritima de los hombres del
Sefiorio, los monarcas hacen de ellos los elementos imprescindibles en la
constitucion de cualquier armada.

b) Naves vizcainas en las armadas reales.

Los Reyes Catdlicos no tuvieron una marina militar del Estado (87),
aunque ello no quiere decir que el corso constituyera pieza esencial de las
actividades maritimas de Castilla, ni el Estado lo utiliz6 como instrumento
de su politica naval, tal como sucede en Inglaterra y Francia (83). Lo que
sucedi6 en Castilla, fue que pudo sustituir eficazmente la falta de una ma-

(84) NOVISIMA RECOPILACION, lib. IX, tit. VIII, ley IX.
(85) FERNANDEZ DURO, Disquisiciones nauticas, tomo V, Disquisicion 18.*,
pag. 11.

(s6) LOPEZ DE GOMARA, Crénica de Barbarrojas, en «Memorial histoérico es-
pafiol», tomo VL pag. 357. Referencia en Fernadndez Duro, La marina de Castilla, 294-295.
(87) FERNANDEZ DURO, La marina de Castilla, 292-293.

(s8) VINAS MEY, De la Edad Media a la Moderna. EIl Cantabrico y el Estrecho
de Gibraltar..., Hispania, I, p. 99.



rifla nacional, a fines del siglo XV, gracias a la capacidad de los astilleros
cantabros y andaluces. Desde mediados del siglo XV hasta comienzos del
XVI, las aportaciones vizcainas de navios con destino al servicio del Estado
van a ser tan frecuentes como los monarcas las soliciten: entre las fechas
de 1465, en que Enrique IV remunera a Martin Diaz de Mena los gastos
que tuvo al fletar los navios en que fueron los embajadores castellanos al
reino de Inglaterra (89), y 1511, en que Fernando el Catélico firmé un
tratado de alianza con Enrique VIII, por el que éste se comprometia a
enviar a Aquitania seis mil hombres siempre que naos de Castilla los trans-
portaran (90), abundan las noticias que se refieren a servicios de la marina
vizcaina a la Armada Real. Para el mejor estudio de los mismos, los hemos
ordenado en unos cuantos apartados.

1. Guerra de Sucesion.—El 13 de diciembre de 1474 moria Enri-
que 1V de Castilla, dejando paso a la vidriosa cuestion de la sucesion cas-
tellana, no resueha en el Pacto de los Toros de Guisando. La guerra civil
amenazaba el reino y no tardé en estallar. De uno y otro lado se hicieron
los preparativos convenientes; en el aspecto maritimo, los principes Fer-
nando e lIsabel contaban con recursos mucho mayores que sus enemigos.
Conocedores de ello, el 7 de junio de 1475, envian desde Avila una carta
al Sefiorio de Vizcaya, apremiando a sus habitantes a que, con vistas a la
guerra, preparen el mayor ndmero posible de naos, galeras, carabelas y
otras fustas (91). Pocos dias después, se nombraba armador mayor de la
flota a Tristan de Leguizamén, uno de los mas famosos vecinos de la villa
de Bilbao. EI nombramiento incluia disposiciones que favorecieron la ra-
pida constitucion de la flota exigida por los principes (92).

(89) A.G.S. Mercedes y Privilegios, leg. 55, fol. 23-1. Merced de Eiyique ®
Martin Diaz de Mena de 4.800 maravedis por juro de heredad por tal motivo. Fechado
en 30 de diciembre de 1465.

(90) FERNANDEZ DURO, op. cit.,, 296. Los armadores del Cantabrico cumplimen-
taron el encargo sin desatender sus ordinarias especulaciones mercantiles.

(91) A. M. BILBAO, cajon 4, reg. 2, n® 53. A la vez, concedian a los vizcainos
permiso para combatir por mar y tierra, y a sangre y fuego a los portugueses.

(92) A.G.S.-R.G.S., 1475-VI, fol. 503. Don Fernando nombra, en Valladolid, a 29
de junio de 1475, a Tristan de Leguizamo6n. armador mayor de la flota que mandare armar
en las costas de Guiplzcoa, Vizcaya, Castilla la Vieja, Asturias, Galicia y la villa de
Santander, en lugar de Gonzalo de Sol6rzano, que renuncié a dicho cargo. El nuevo ar-
mador tendrd de salario 50 mrs. de racién cada dia y 12.000 mrs. de quitacién al afio.
Ordena el monarca al almirante mayor de la mar Alfonso Enriquez y a todos los capitanes
y maestres de naos que reciban a Leguizamdn como tal, y sea éste el tenedor de las atara-
zanas y galeas de Santander, villa que debe suministrar todos los aparejos y armas nece-
sarias. Por su parte, Leguizamdn tiene poder para tomar y embargar las naos que sean
menester para tal armada y dar las armas y pertrechos necesarios. Y caso de que algunos
corsarios se levantaren y armaren para hacer guerra por la mar a los amigos y aliados de
los Principes, Leguizamdn debe apresarlos y embargarlos con cualquier tipo de presa que
trajeren a los puertos de la costa mencionada.

Poco tiempo después, el 8 de agosto de 1475, fue necesaria una sobrecarta de la
anterior para defender a Tristdn de Leguizamén en la posesion del oficio que se le otorgé,
a pesar de la carta concedida en favor de otro vizcaino, Martin Diaz de Mena, la cual se
revoca y anula (A.G.S.-R.G.S., 1475-VIII, fol. 573).



Mientras se concluian los preparativos de la armada del Cantabrico,
y en Sevilla se preparaba otra contra la expedicion portuguesa de Hernén
Gbmez, se desarrollé en marzo de 1476, frente a las costas de Marruecos,
uno de los encuentros navales de aquella guerra: Juan de Mendaro, maestre
de la nao “Zumaya”, y su tripulacién de vizcainos, se enfrentaron al pirata
Alvar Méndez; en la batalla perecié el capitdn de los vizcainos (93).

Entre tanto, un nuevo peligro amenazé a Castilla: Francia. Embarca-
ciones de este pais se encaminaban ya hacia el golfo de Vizcaya con la
misiéon de colaborar en el sitio de Fuenterrabia, que, por tierra, realizaban
tropas galas. Ante el peligro, el propio don Fernando se presentd en Bil-
bao, a fin de activar los preparativos que se habian encomendado a Tristan
de Leguizamo6n. La armada, organizada en Bilbao, iba dirigida contra la
amenaza inmediata del almirante francés Col6n, un corsario al servicio de
Luis XI de Francia (94).

El mando supremo de “la armada de Vizcaya” —Illamada asi en las
cronicas— fue encomendado a Ladron de Guevara y Gracidn de Agra-
monte; bajo el mando de ambos, la escuadra se componia de 30 barcos,
que bastaron para contener al almirante francés. La suerte favorecié tam-
bién los designios de don Fernando, ya que en la retirada de Col6n influyo
el naufragio de su nave capitana ante Bermeo. El posterior fracaso francés
ante Ribadeo hizo desaparecer a Colon de las aguas del Cantébrico, lo que
trajo como consecuencia la disolucién de la armada vizcaina ante las costas
gallegas (95).

No podemos desvincular las batallas maritimas de la Guerra de Suce-
sion de la contemporanea pugna hispano-portuguesa por el comercio de la
Guinea: frente a los deseos lusitanos de monopolizar la ruta africana, don
Fernando quiso atajar sus expediciones, que traian oro y esclavos en gran-
des cantidades. Para ello, el doctor Rodriguez de Lillo y el cronista Alonso
de Falencia fueron comisionados para que, en Andalucia, dispusieran una
armada contra tales portugueses: los enviados reales lograron preparar
treinta embarcaciones ligeras y diez carabelas en la desembocadura del Gua-
dalquivir (96), Entre los recursos utilizados para conseguir este éxito en

(93) SARASOLA, Vizcaya y los Reyes Catolicos, 160. EIl cronista Alonso de Palen-
cia describi6 con amplitud el combate (Crénica de Enrique 1V, tomo IV, pags. 206-211).
En esta batalla naval, frente a cuatro galeras portuguesas, los andaluces y vizcainos pu-
sieron la «Zumaya», no inferior a la «Borralla» portuguesa que era la mayor de todas,
tripulada por 300 hombres con el maestre Juan de Mendaro. La aGaviota» y la «Salazarn,
en”arcaciones vizcainas mas pequefias y de gran andar, disparaban sus lombardas en de-
rredor de los enemigos. Otras tres carabelas apoyaban a la «Zumaya» que, trabado ya
combate con la «Borralla», lanzaba contra ella todo género de armas arrojadizas. Fue
entonces cuando Juan de Mendaro fue sorprendido por un disparo de bombarda que le
dejé muerto casi instantdneamente.

(94) TORRE, Antonio de la: Unos documentos referentes al vicealmirante francés
Columbus. B.R.A.H., tomo CIV.

(95) SARASOLA, op. cit., 141-148. Sigue la Cronica de Alonso de Falencia, tomo
1V, péags. 265.

(96) PAZ Y MELIA, EI cronista Alonso de Falencia, XXIII.



el reclutamiento de naves, uno de los empleados fue, al parecer, la promesa
de cuantiosos salarios a quienes participaran en la expedicién, salarios que
no eran satisfechos a la vuelta de aquélla, como sucedié al Unico vizcaino
de quien tenemos noticia cierta de que participara en aquella expedicion
concreta; Ifiigo Ibafiez de Arteita, vecino de Lequeitio (97). En general,
los vizcainos no tomaron parte en estas empresas maritimas africanas.

2. Guerra contra el infiel—La amenaza del peligro turco, que habiz
entrado a sangre y fuego en Otranto el 11 de agosto de 1480, fue una
especie de escalofrio que recorrié la Europa meridional (98). Los Reyes
Catolicos pusieron inmediatamente en movimiento sus recursos (99); el
28 de enero de 1481, los monarcas encomiendan a Alfonso de Quintanilla,
su contador mayor, la organizacion de una armada contra el Turco, que
debia atacarlo en los mares de Italia. Para su preparacién se acordé man-
dar a Juan de Ortega, provisor de Villafranca, y al propio Alfonso de Quin-
tanilla a las provincias cantabras a fin de reunir los recursos necesarios.
Con tal misién, ambos comisionados se presentan en Burgos, donde expo-
nen el proyecto real de imponer ciertos tributos a las behetrias que, ya
obligatoriamente, daban galeotes para la armada (100).

De Burgos pasaron a Santander (101), Vitoria (102) y Guiplzcoa
con el mismo objeto de recoger naves, gente de armas, vituallas y arti-
lleria (103). Y, por fin, a finales de marzo, se presentaron en el Sefiorio
de Vizcaya, donde tropezaron con enormes dificultades para desempefar
su cometido. Los vizcainos, por diversas razones, que Pulgar en su cronica

(97) A.G.S.-R.G.S., 1478-1, fol. 215. Emplazamiento contra Alfonso de Lugo, vecino
de Sanllcar, a peticion de Ifiigo Ibafiez de Arteita, vecino de Lequeitio, sobre el salario
que éste reclama del tiempo que con su carabela sirvié en la flota que estuvo en Guinea.
Resultd que al regreso de Guinea, Ibafiez de Arteita reclamé su sueldo y no so6lo se k>
negaron sino que, ademads, le apresaron prometiéndole la libertad si renunciaba a !'m
260.000 maravedis que le debian. EI lequeitiano consigui6é escapar de la prisién, pero no
recuperd el dinero que le era debido.

A.G.S.-R.G.S., 1485-1X, fol. 236. Siete afios después, se repite el emplazamiento en
los mismos términos.

(98) SILIO, Isabel la Catélica, 208.

(99) GARCIA Y GARCIA DE CASTRO, Virtudes de la Reina..., 321.

(100) PULGAR, Croénica de los Reyes Catdlicos, I, 435. «E porque los moradores
de las behetrias no tienen el uso de navegar, por la gran distancia que hay de los lugares
do moran a los puertos de la mar, ficieron composicion con aquellos dos comisarios de
les dar cierta suma de maravedis, con la cual tomasen otros galeotes de las villas e lugares
que son cerca de puertos de mar, y ellos fuesen libres de ir en el armada.»

(101) FERNANDEZ DE RETANA, Isabel la Catélica, I, 424, sefiala la fecha del
28 de febrero de 1481. En esta fecha, los delegados regios tuvieron la junta en tierras de
Santander, que dieron gente en especial los de Trasmiera; y otros redimieron esa obliga-
cion con dinero, cuando no servian para navegar.

(102) A. P. ALAVA, «Anales» de Carvajal, afio 1481, caxon G, titulo 32. Refe-
rencia en Fernandez de Retana, op. cit., | 424. En Vitoria estuvieron el 22 de marzo
de 1481. Alli los delegados reales reunieron las hermandades de Alava, llevando su voz
el diputado Lope Lépez de Ayala y consiguieron de ellas un servicio de 500.000 maravedis.

(103) SERRANO, Los iteyes Catdlicos y la Ciudad de Burgos, 207.



resefia (104), impidieron que se llevara a cabo la mision de los delegados
regios, e, incluso, temiendo que éstos vinieran a quebrantar los privilegios
vizcainos, les amenazaron de muerte. Para salir del atolladero sin compro-
meter el éxito de su misién, Alfonso de Quintanilla no encontr6 mejor
medio de desvanecer las suspicacias, que el jurar en la iglesia de Santa
Eufemia de Bermeo, que, con la plenitud de poderes que le confiriera la
reina lsabel, se comprometia a guardar y observar los fueros y cuantos
privilegios y mercedes tenian tanto la villa de Bermeo como el resto del
Sefiorio  (105). Sélo entonces, los vizcainos consintieron en aceptar la
labor que se les encomendaba: en los astilleros de Vizcaya y Guiplzcoa
se prepararon en seguida 50 grandes naos, que, reunidas en Laredo, par-
tieron de este puerto el 22 de junio de 1481 (106), llegando sin contra-
tiempos notables a Napoles al comenzar el mes de octubre.

Poco después, otra empresa llenaba la actividad maritima de los vas-
congados. La conclusion de la empresa de la Reconquista, que los Reyes
Catolicos se habian propuesto, entrafiaba la ocupaciéon final del reino de
Granada. Para realizarla, fue idea de los monarcas aislar aquel trozo de
tierra andaluza, a fin de evitar cualquier ayuda exterior (107) que pudiera
llegarle por el mar enviada por los musulmanes norteafricanos. En conse>
cuencia, como primera medida, los Reyes dispusieron la constitucion de
una armada —de la que fueron capitanes dos bilbainos. Arriardn y Martin
Diaz de Mena (108)—, cuya misién era bloquear el Estrecho, evitando
presuntas ayudas del Norte de Africa.

Esta armada estuvo en continuo trance de renovacion, y, en todas sus
fases, advertimos la presencia de vizcainos contribuyendo en la construccion
de naos o actuando como capitanes de las mismas (109). Mas adelante,

(104) PULGAR, op. cit,, I, 436. «Algunos dellos porque no les daban cargo, otros
porque no eran recebidos sus votos, otros porque no se contentaban con ios gajes e sueldos
que les daban, e otros porque no querfan dar sus naves a la armada...»

(105) SARASOLA, La ciudad de Ordufia y su vizcainia, 67.

(106) FERNANDEZ DURO, La marina de Castilla, 208.

(107) PULGAR, op. cit.,, Il, 25. «Los moros, temiendo los males que de la guerra
se les avian seguido, e recelando de los aver mayores, enbiaron sus alfaquies a publicar
por todos los pueblos e reynos de Africa el grand dafio que recibian e la necesidad en
que estavan, por la guerra quel Rey e la Reyna de Espafia les facian y que temian per-
dicion si no les enbiavan ayuda de gentes e mantenimientos.»

(108) PULGAR, op. cit., ibidem. lIsabel, estando en la preparacion de los medios
de estrechar el sitio de Granada, aprovechdé la coyuntura de hallarse en Vizcaya para
enviar desde alli al Mediterrdneo una armada. Ver ZABALA, op. cit., Il, 323.

(109) A.G.S-R.G.S., 1484-11, fol. 250. Al corregidor de Vizcaya, a peticion de la
villa de Tavira de Durango, para que, reunido con las personas que ésta nombre, deter*
mine como dicha villa ha de contribuir a la formacién de la armada que los Reyes pidie-
ron al Sefiorio. Fechado en Tarazona, a 20 de febrero de 1484.

A.G.S.-R.G.S., 1485-11, fol. 190. Incitativa al corregidor de Vizcaya, a peticion de
Montiel de Arteaga, capitdn de una de las naos de la armada de Vizcaya, y Flores de
Arteaga, maestre de la misma nao, contra la gente de ella, que se cita, que huyé en el
Puerto de Santa Maria, sin cumplir el tiempo con ellos contratado, a pesar de la orden



los llamamientos de los Reyes se hacen perentorios y en ellos se incluyen
como principales recursos la ayuda naviera que les proporcionen vizcainos y
guipuzcoanos. Asi sucede, cuando, comprometidos en el sitio de Malaga,
los monarcas despachan orden “para que don Juan de Ribera, capitan de
la frontera de Navarra, haga dar todas las fustas e navios de treinta toneles
arriba, que estuvieren en la provincia de Vizcaya e Guipuzcoa”, para hacer
una armada, impidiendo que entonces se utilizaran tales embarcaciones para
el habitual transporte de mercancias (110).

Cuando termind la guerra de Granada, otros objetivos atrajeron la
atencion de los Reyes Catolicos. Casi simultdneamente a la conclusion, el
descubrimiento del nuevo continente exigia un considerable esfuerzo na-
viero para realizar las primeras expediciones de reconocimiento. Para la
construccion de las naves que habian de acompafiar a Colén en su segundo
viaje a las nuevas tierras, los Reyes pensaron en los astilleros vascos. De
nuevo Quintanilla es el encargado de esta misién: bajo su direccién, se
aprestan las seis naves de que iba a componerse la flota, que mandaria el
general Ifiigo de Artieta, de Lequeitio (111). La armada asi preparada
levo anclas de Bermeo a fines de julio del 1493, pero, en vez de marchar
con Colon, los Reyes, recelando hostilidades por parte de Portugal, que, al
cabo, no se produjeron, retuvieron aquélla. Finalmente, sirvid para trans-
portar a Muley Boabdil, Gltimo rey moro, de Almufiécar a Berberia (112).
Después de cumplir esta mision, la armada no se deshizo, sino que, bajo
el mando del mismo Artieta, prestd otros valiosos servicios en los mares
de Népoles (113).

Los Reyes (Datélicos, por su parte, después que Boabdil abandon6 Es-
pafia, no descuidaron la defensa de la costa granadina, siendo marinos viz-
cainos y guipuzcoanos los encargados de esta misidon, bajo la jefatura de

dei conde de Castro, capitdn general de la Armada. Fechada en Valladolid, a 22 de fe-
brero de 1485. La transcribo en el Apéndice.

A.G.S.-R.G.S., 1485-VII, fol. 116. Se repite la anterior con fecha en Cérdoba, a 16
de julio de 1485.

(110) A.G.S.-R.G.S., 1487-VIII, fol. 345. Publicado por Gonzélez, Coleccién de cé-
dulas..., I, n° XL, pags. 162-3. Entre los capitanes participantes en aquella armada,
consta la presencia de Pedro de Urresti, vecino de Ondarroa, a quien, falsamente, acusaron
de estar en connivencia con los moros, y contra quien, por dicha causa, se sublevaron
sus marinos, apresandolo y vendiendo su nave. En A.G.S.-R.G.S., 1489-1, foL 392. Por
fin, en Sevilla, a 18 de marzo de 1491, el Consejo dio ejecutoria en el pleito surgido por
la reclamacién de Urresti, absolviendo a éste por completo (A.G.S.-R.G.S. 1491-III, fol. 130).

(111) ZABALA, op. cit., n, 323-324.

(112) FERNANDEZ DURO, La mafina de Castilla, 213, nota. FERNANDEZ NA-
VARRETE, Coleccion de viajes..., Il, 81, publicé la relacién del costo de esta armada
con testimonio del alarde de su gente y explicacién del objeto de la misma. También la
publica ZABALA, Gt supra. La armada se componia de una carabela, una carraca de 1.250
toneles, y cuatro naos de 150 a 450 toneles.

(113) LAFUENTE, Historia de Espafia, 2* ed. tomo V, 325. Referencia en Som-
luce, Historia general de Guiplzcoa, IT, 193.



Garcia Lopez de Arriaran y Juan de Lezcano (114). La vigilancia de las
costas de Granada no fue quehacer dificil para estos experimentados mari-
nos. Con todo, su verdadera fama la adquiriran afios después, en las jor-
nadas de la toma de Oran: en aquellos dias, “nadie eclipsé los méritos de
Juan de Lezcano y Flores de Marquina, que demostraron como con los
costados de madera de las naves podian rendirse los muros graniticos de
las fortalezas” (115).

3. Viaje de la Archiduguesa—Los barcos vizcainos, sin embargo,
no participaban exclusivamente en las armadas de guerra; también se re-
curria a ellos cuando se trataba de organizar una flota en la que las seguri-
dades militares de armamento no impidieran las delicias de una cierta co-
modidad y las ventajas de una rapidez adecuada. Asi, cuando se trata de
construir la flota que transporte a Flandes a la Archiduquesa dofia Juana,
poniéndola a salvo de los atentados de corsarios franceses y de los peligrosos
temporales del Cantabrico, las oOrdenes reales se dirigen a Vizcaya.

Para la preparacion de los navios, los monarcas sefialan dos hombres
experimentados: el burgalés Garcia de Cotes y el bilbaino Juan de Arbo-
lancha, a cuya disposicion habian de ponerse todos los recursos necesa-
rios (116). Para facilitar la labor de Arbolancha, los monarcas le dispen-
saron de cualquier oficio en el concejo de su villa (117), y para estimular
la colaboracion de los marinos vizcainos, se les autoriza a ser capitanes de
las naos que proporcionen a la constitucion de la flota (118), siempre a
las ordenes del capitan general. El Sefiorio debia suministrar, ademas, 500
peones, quienes habian de estar preparados para el 30 de marzo, o sea, un
mes después de la fecha de la carta real en que se ordenaba su reclutamien-

(114) A.G.S. Patronato Real, leg. 11, fol. 87. EIl asiento se hizo el 20 de febrero
de 1495.

El 13 de enero de 1496, los Reyes ordenan al obispo de Badajoz entregue a Juan
de Lezcano cincuenta indios para distribuirlos en las galeras bajo su mando. Publicado por
FERNANDEZ NAVARRETE, op. cit., Ill, suplemento, primero a la Coleccion diploma-
tica inserta en el tomo Il de esta misma obra, nim. XXX 1II, pag. 506.

(115) FERNANDEZ DURO, Armada espafiola, I, 51. Los hechos tuvieron lugar en
septiembre de 1505.

(116) A.G.S. Camara de Castilla, Libros de cédulas, n® 2-2®, fol. 103. Carta —Al-
faro, a 30 de octubre de 1495— de los Reyes Catélicos a los corregidores y concejos de
Vizcaya y Guiplzcoa, y a los capitanes y maestres de naos de esas dos provincias y villas
de Santander, Laredo, Castro-Urdiales y San Vicente para que pongan a la disposicion de
Garcia de Coles y Juan de Arbolancha las naos, acero, hierro y madera y los oficiales
necesarios para trabajar con el fin de hacer la armada.

(117) A.G.S. Camara de Castilla. Libros de cédulas, n® 2-2®, fol. 112. Cédula
real —Alfaro, a 2 de noviembre de 1495— dirigida al concejo de la villa de Bilbao,
para que durante los afios 1496 y 1497, no nombren a Juan de Arbolancha para ningin
oficio en la villa, por estar haciendo labores en servicio de sus Altezas.

(118) A.G.S. Camara de Castilla. Libros de cédulas, n® 2, 2®, fol. 111, reverso.
Cédula real —Alfaro, a 2 de noviembre de 1495— para que si Juan de Arbolancha,
Lope de Larrinaga, Sancho de Bilbao y Lope de Acha sirvieran con sus naos en la armada
real, ellos mismos fueran sus capitanes, a las 6rdenes del capitan general.



to (119). Segun las oOrdenes dadas, toda la gente reclutada debia recibir
mantenimiento para la ida, estancia en Flandes y vuelta a Espafia, en donde
se les abonarian los sueldos correspondientes (120).

4. Guerra con Francia—En el caso de la guerra con Francia, la
aportacion naviera vizcaina serd& mas inmediata y directa por la misma
proximidad del enemigo a quien se trata de combatir. En otros pasajes de
este estudio quedard sefialado el estado de las relaciones entre Francia y
Espafia, y se subrayara como idea principal, el cambio de alianzas que,
verificado en tiempos de Enrique IV, cristaliza en tiempos de los Reyes
Catélicos en un pacto hispano-inglés que sustituird a la tradicional alianza
de Francia y Castilla, clave de la historia politica bajomedieval de Europa.
No es objeto nuestro insistir sobre este punto, sino lo estrictamente nece-
sario para puntualizar la contribucién de los armadores vizcainos a la crea-
cién de una flota de combate contra Francia.

Al subir al trono de esta nacion, Carlos VIII pretendi6 inmediata-
mente la incorporacion de Bretafia al resto del territorio francés, lo que,
en la propia region bretona, suscitdé vivas resistencias, alentadas, en parte,
desde fuera. Asi, estando en marzo de 1488, los Reyes Catdlicos en Va-
lencia, se presenté Alain de Albret dando cuenta del acuerdo concertado
entre el archiduque Maximiliano, el principe de Grange y los duques de
Bretafia y Orleans, con el fin de oponerse a los intentos del monarca fran-
cés. Con este mismo proposito, solicitaba la cooperacion espafiola. Los
Reyes firmaron con el navarro un tratado y autorizaron a Albret para for-
mar una armada en Vizcaya, que, bajo el mando de Mosén Miguel Juan
Galla, auxiliara al duque de Bretafia. Dicha flota, ima vez constituida, se
reunié en Nantes con los efectivos de los deméas aliados para enfrentarse
a los franceses. La superioridad numérica de éstos, mandados por La Tre-
molile, fue causa del desastre completo de los aliados en Saint Aubin, el
28 de junio de 1488. EIl propio Galla fue hecho prisionero (121).

Los altibajos de las relaciones entre Francia y Espafia dardn origen
a otras disposiciones reales en las que los monarcas confian a los hombres

(119) A.G.S.-R.G.S., 1496-11, s. f. Publicado por Gonzéalez, Coleccion de cédu-
las..., I, nim. LXXX, péags. 288-289. La mencionada carta real fijando el repartimiento
do gente estd fechado en Tortosa, a 25 de febrero de 1496. Los 500 peones vizcainos de-
bian ir cada uno con su coraza, casquete y ballesta y dos docenas de saetas en su aljaba.

(120) A.G.S.-R.G.S., 1497-VIIL s. f. Publicada por Gonzalez. Coleccién de cédu-
las.... I, nim. LXXXII, pags. 291-293. Carta real de comisién a Garcia de Cotes, corre-
gidor de Burgos y alcaide de Atienza, para que averiglie en Vizcaya, Guiplzcoa y Alava
los sueldos y fletes ganados en el viaje de la Archiduquesa a Flandes.

A.G.S. Camara de Castilla, Libros de cédulas, n.” 2-2.°, fols. 302-303. Publicada por
Gonzélez, op. cit, I, nim. LXXXH, péags. 293-296. Instruccion a que se refiere la
carta de comision precedente. Tal instruccién para Garcia de Cotes obligaba a éste a ave-
riguar las condiciones de cada marino que sirvié en el viaje a Flandes y abone los suel-
dos correspondientes.

(121) FERNANDEZ DURO, La marina de Castilla, 210-211. A. de la TORRE,
Documentos sobre relacicnes internacionales de los Reyes Catélicos, 111, 480.



del Cantdbrico la defensa de sus costas, o nombran a algunos de ellos
capitanes de la frontera con el vecino reino (122). Desde 1502, estas lla-
madas son continuas; el mes de agosto de ese afio, la Reina Catolica apremia
con vehemencia a los vascongados a enfrentarse con el enemigo (123), que,
a pesar del tratado de amistad, ha intervenido algunas naves espafiolas;
entonces, los Reyes no solo dan oOrdenes para la defensa de puertos y per
sonas, sino que, incluso, autorizan la constitucion de una fuerza corsaria
que combata eficazmente a estos franceses, que entorpecen las actividades
marineras de cantabros y vascos espafioles. Por su parte, el almirante y las
autoridades de todos los lugares del reino recibieron orden de favorecer
la creacion de esta fuerza naval espafiola (124). Pocos dias después, los
despachos reales tendrdn como objetivo organizar la defensa de los puertos
del Cantabrico, cuya direccion se encarga a Garcia de Cotes, corregidor
de Burgos, experto en cuestiones de organizacion de flotas (125), y Carlos
de Cisneros, corregidor de Palencia (126). Por fin, en octubre de 1502,
en vista de la gravedad de la situacion, los Reyes Cat6licos encomiendan
al corregidor de Vizcaya la preparacién de grandes naves para la guerra.
Y de esta comisidon lo que interesa destacar ahora es la confianza real en
la riqueza de los mercaderes del Sefiorio, a quienes se estima suficiente-
mente poderosos como para fabricar los tipos de navios mas grandes (127).
Los restantes Ilamamientos reales para esta guerra pertenecen al campo
de la politica exterior mas que al de la actividad naval vizcaina.

(122) A.G.S. Cémara de Castilla, Libros de cédulas, n.° 2-1.®, foL 82 rev. 83 anv.
Despacho real, fechado en Madrid, a 20 de mayo de 1495. por el cn»e ?¢ nombra a Dieno
Lope de Ayala capitdn de las villas, lugares y costa de la mar de la provincia de Gui-
plzcoa. condado de Vizcava y frontera con Francia. Véase también en ZURITA. Anales
de la Corona de Aragén, V, 129 y rev.

(123) A.G.S.-R.G.S., 1502-VIII, s. f. Carta de dofia Isabel apercibiendo a las
villas del Cantabrico para la guerra contra Francia. Toledo, a 4 de agolto de 1502.

(124) A.G.S.-R.G.S., 1502-VIIIl, s. f. Carta de Isabel la Catélica ordenando el
armamento de naos en los puertos del Cantabrico para la guerra con Francia, y autorizan-
do el corso para combatir a los franceses. Toledo, a 20 de agosto de 1502.

(125) A.G.S.-R.G.S., 1502-VIII, s. f. Carfa de dofia Isabel a Garcia de Cotes, dan-
dole poder para organizar en los puertos del Cantabrico la defensa contra los franceses.
Toledo, a 29 de agosto de 1502.

(126) A.G.S.-R.G.S., 1502-1X, s. f. Carta real de Isabel la Cnlélica a Carlos de
Cisneros para ir a los puertos de la costa del Cantabrico, desde Fuenterrabia a Asturias a
apercibir a la gente. Publicada por Gonzéalez, Colecciéon de cédulas..., I, nim. XCIV,
pags, 322-324.

(127) A.G.S.-R.G.S., 1502-I1X, s. f. Publicado por Gonzélez, idem, I, pags. 325-328.
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Capitulo Segundo

EL COMERCIO MARITIMO VIZCAINO (I):
TRAFICO MERCANTIL: PRECEDENTES
Y SU ORDENACION EN EL SIGLO XV

Como Vizcaya no es una isla, es l6gico que a ella llegara por los
caminos de tierra parte de los productos de que se abastecia. Pero la
relacion terrestre fue la menos importante, y, sobre todo, la menos carac-
terizada de la actividad comercial del Sefiorio. Por tierra, en efecto, venian
los suministros de pan y vino, pero por mar llegd a Vizcaya su grandeza
y su enrigquecimiento. Riqueza que va a trascender en un modo de ser
diferente respecto a las otras regiones espafiolas. La sociedad del Sefiorio,
estrechada en los confines de unas luchas banderizas, tratard ahora de en-
sanchar sus fronteras al compés que se alargan en el mar las singladuras
de sus barcos. En la navegacién y en el comercio maritimo ha encontrado
Vizcaya su modo mas caracteristico de existencia; por ello, es logico que
demos a este tema una mayor extensién; simplemente, la que necesita para

establecerse una justa proporcién con los demaés elementos constitutivos
de la vida vizcaina,

Al hablar de un tema tan apasionante y extenso como el del comercio
maritimo vizcaino en la época de los Reyes Catolicos, existe un riesgo
evidente: hacer demasiada historia y olvidar ios hechos concretos del mo-



ment6 a que nos referimos. Uno de los temas mé&s descuidados, aunque
aparentemente sean conocidas de forma superficial —las directrices gene-
rales del comercio—, es el que se refiere al desarrollo y relaciones de la
marina del litoral cantadbrico con las de otros pueblos europeos. Arrancar
del fuero de San Sebastian, seguir por la creacion en 1296 en Castro-Ur-
diales de la Hermandad de la Marisma, estudiar su desarrollo, sus luchas
con la Hansa, su intervencion decisiva en la Guerra de los Cien Afios...,
es una saludable tentacion que, sin embargo, habra que orillar, si, en efecto,
pretendemos hacer historia del Gltimo tercio del siglo XV. Claro es que
serda necesario recordar algunos de esos momentos de la actividad maritima
nortefia a lo largo de los siglos de la Baja Edad Media como medio de com-
prender su punto de maduracion a fines del siglo XV. Sin embargo, adver-
timos nuevamente que nuestro interés se centra, de modo preferente, en
el concreto trafico de Bilbao y demas puertos del Sefiorio con el resto de
los del Atlantico y el Mediterraneo, estudiando, con la debida proporcion,
la presencia vizcaina en Brujas y la pugna con Burgos en la obtencion de
los privilegios mercantiles, al final de la cual se encuentra la creaciéon del
Consulado de Bilbao, en el afio 1511.

En consecuencia, comenzaremos por dar unas breves notas introduc-
torias, y siempre de conjunto, acerca de la actividad comercial maritima
y la navegacion en Espafia, y preferentemente en el litoral cantbrico, a
lo largo de la Edad Media. Después, nos adentraremos en las relaciones
de Bilbao y Burgos, en las pugnas entre Portugalete y Bilbao por la orde-
nacion juridica de la respectiva autoridad sobre la ria, y, por fin, en las
relaciones comerciales entre Vizcaya y el resto de Europa.

1. Navegacion y comercio en la Baja Edad Media

El comercio espafiol, a lo largo de la Baja Edad Media, comprendio
tres manifestaciones principales: la exportacién a Francia, Inglaterra, Flan-
des, etc.; el comercio intermediario de Gascufia, Bretafia y otros paises;
el comercio africano. Dentro de la segunda manifestacion, debemos incluir
el papel transportista de los vizcainos en el Mediterrdneo. Este comercio
maritimo, que siguié una marcha ascendente desde el siglo XIII, funda-
mentalmente exportador de materias primas propias, impulsé el desarrollo
de la marina y las actividades e intereses derivados del mar (1).

Fue, sobre todo, en el litoral del Cantabrico donde surgieron los pri-
meros puertos espafioles y la primera actividad maritima de importancia.
El Fuero de San Sebastian, dado por el rey Sancho el Sabio de Navarra,
en una fecha Imprecisa entre 1149 y 1180, es el mas antiguo de los que.

(1) VINAS MEY, arliculo citado, pag. 93.



conocidos hasta ahora, contengan disposiciones maritimas (2): sus clausu-
las, declarando libres a las naves, suponen una practica mercantil tradicio-
nal. Por su parte, los privilegios de Castro, Santander, Laredo y San Vi-
cente de la Barquera, aunque posteriores, produjeron resultados mas rapi-
dos y provechosos en dichas poblaciones, que, desde entonces, empezaron
a nombrarse en su conjunto “las Cuatro Villas de la costa” (3).

Posteriormente, a este nucleo inicial de las cuatro villas se incorpo-
raron las inmediatas. Este fue un fendmeno general en Europa, que hace
surgir en la Edad Media las asociaciones o ligas maritimas; pero de ellas
sblo dos: en el Norte, la Hansa, y en el Sur, la Hermandad de la Marisma
castellana (4), dan origen a poderosas organizaciones que se convierten en
potencias internacionales. Entre ambas hay gran similitud en cuanto a or-
ganizacion, funciones, actuacién, y, sobre todo, en el aspecto econdmico
internacional, en el que sus actividades estan reciprocamente condicionadas:
ambas sostienen guerras, y, en tal concepto, firman tratados con naciones:
con Dinamarca la Hansa, con Inglaterra la Hermandad castellana (5). En
ésta parece que, ademas de las villas representadas en la Junta de Castro-
Urdiales de 1296, se integran pronto todos los puertos de cierta impor-
tancia del litoral norte y occidental, desde la Bayona de Francia a la Ba-
yona de Galicia (6).

En cuanto a Vizcaya, los Reyes subsanaron la falta de sentido mari'
fiero de los Sefiores mediante una serie ininterrumpida de privilegios comer-
ciales marineros: inmediatamente después de la fundacién de Bilbao, en enero
de 1301, Fernando IV concedié a los habitantes de la villa los derechos
de libre pesca, exencion de tributos a los barcos que entraran en Bilbao

(2) FERNANDEZ DURO. La marina de Castilla, apéndice num. 35, pag. 409.
LLORENTE, op. cit-, 11, 232. Lo publica en el Apéndice o Coleccién Diplomética, tomo
IV. nim. 160, pags. 244*254.

(3) FERNANDEZ DURO, op. cit.,, 220.

(4) Ildem, id., 220-222. A principios de mayo de 1296, se juntaron en Castro-
Urdiales procuradores de las villas de Santander, Laredo, Bermeo, Guetaria, San Sebas-
tidn, Fuenterrabia y de la propia Castro, para tratar de poner remedio a los males que.
comlnmente, les aquejaban en cuestiones marineras, sobre todo. Tales procuradores de-
cidieron mantener el fuero y afiejas costumbres; oponerse por cualquier medio a mandato
que contra ellos fuera, y por ende a la satisfaccién de tributos. Si una vez presentarla
respetuosamente al .sefior natural la reclamacion contra fuero, sufriera de rico-hombre
o caballero algn mal, por mandato del rey, tomarian nuevo acuerdo actuando todos los
concejos undnimemente. Para estos efectos, hacian hermandad, jurando la observancia
de los capitulos contenidos en cuaderno especial a reserva de juramento mas solemne
en cada villa por los alcaldes acompafiados de sesenta hombres principales, y bajo jura-
mento también encargaban de Ja ejecucién de sus ordenanzas a tres delegados que resi-
dirfan en Castro; uno de ellos recibiria un sello que habia de validar cartas y docu-
mentos que expediera, instrumento en que la liga estaba simbolizada por un castillo
s«bre las olas y la leyenda: «Sello de la Hermandad de las villas de la marina de
Castilla con Vitoria».

(5) VINAS MEY, art. cit., 71.
(6) FERNANDEZ DURO, op. cit. 227-228.



con mercancias, e igualdad de los bilbainos con genoveses y vascos en los
gravamenes que éstos satisfacian en Sevilla (7).

Sin embargo, el centro del trafico comercial castellano era lugar de
tierra adentro, Burgos, donde se hallaban los almacenes de mercancias. El
gremio comercial burgalés disponia de una flota propia en los puertos can-
tabricos, y fletaba, en caso necesario, barcos vizcainos e, incluso, flamen-
cos (8). En este sentido, por ejemplo, puede decirse que Bilbao nace como
avanzada y filial de Burgos, como profundamente ha estudiado Guiard (9).
Acaso en los primeros afios del siglo XV, a raiz de la fundacion de la villa
bilbaina, ésta no pusiera mas que el puerto y los bajeles, y los castellanos,
méas habituados al comercio, trajeran los productos. Mas adelante, los bil-
bainos no habian de conformarse con desempefiar el papel de simples ar-
madores, tratando de convertirse en mercaderes, que serfa, sin duda, mas
rentable. Y, en efecto, en seguida vemos a los “vizcainos” establecidos en
Burdeos, La Rochela, Nantes y en Brujas, sobre todo, donde adquieren
carta de naturaleza comercial (10).

En este empefio les ayudd enormemente el conflicto internacional de
la guerra de los Cien Afios; a lo largo del mismo, las villas del Cantabrico
van ganando posiciones para un amplio desarrollo mercantil. Las victorias
de su marina abrieron paso a los productos peninsulares (11): el trans-
porte de la lana castellana a Flandes y del vino de Gascufia a aquel condado
y a Inglaterra fueron sus actividades mas rentables. La exportacién de lanas
espafiolas, sostenida por los privilegios reales sobre los rebafios de la Mesta,
se vio favorecida por una reduccion del comercio exterior de la lana inglesa,
consumida ahora por la naciente industria pafiera britanica. Asi, la lana
castellana, mas barata ahora que la inglesa, la trasladaban los marinos vascos,
preferentemente en esta época de la primera mitad del siglo X1V, a los
puertos de la costa occidental de Francia —sometidos en parte a dominio
inglés— como Bayona, Burdeos, La Rochela, Harfleur y Rouen (12).

A fines de este mismo siglo, la disposicion de Enrique 111, verdadera
Acta de Navegacion, de 27 de enero de 1398 (13), favorecié el desarrollo
de las construcciones navales y del comercio castellano. Para entonces ya los
vizcainos cruzaban regularmente el Estrecho de Gibraltar en su mision de
transportistas entre Flandes y el Mediterraneo, y los propios vascos orga-

i7) CTRTQUIAIN-GATZTARRO. los puertos maritimos vascongados, 229.

(s8) KONNETZKE, EIl Imperio espafiol, 41.

(9) GUIARD. Historia de la Noble Villa de Bilbao, tomo 1I; y también en
Historia del Consulado de... Bilbao, T, Intr.

(10) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, op. cit, 231.

(11) SUAREZ FERNANDEZ, Navegaciéon y comercio en el golfo de Vizcaya, 9-

(12) Idem, id., 13.

(13) FERNANDEZ DURO, op. cit., apéndice num. 35, pag. 477. Carta a los
mareantes del reino, previniendo que las mercancias de éste no se carguen en naos
extranjeras.



nizan expediciones a las Canarias en compafiia de marinos andaluces (14).
Ello no suponia un descuido de sus habituales actividades en el Norte, sino
una ampliacién de aquéllas. Lentamente, las villas de la antigua Herman-
dad de la marisma —cada vez més disociada en los tres grupos de Santan-
der, Vizcaya y Guiplzcoa— se expansionaban (15).

Sin embargo, estas villas marineras seguian viendo crecer en el interior
a la ciudad de Burgos, la gran colectora de lanas y directora practica del
comercio de Castilla del norte con el extranjero. En esta época, la compa-
iffa comercial de Burgos empezaba a separarse de la que comenz6 a lla-
marse “la costa de Espafia” y “vizcainos”, que, en tiempos de Enrique IV
y Reyes Catdlicos, se constituia en Bilbao (16). En la segunda mitad del
siglo XV, la oposicion entre ambas asociaciones mercantiles de Bilbao y
Burgos llegd a su punto culminante y concluird en la creaciéon de dos Con-
sulados independientes con jurisdiccion territorial distinta. El nacimiento
de éstos darad el golpe de muerte a las Hermandades maritimas del Norte
de Espafia, ya debilitadas a lo largo del siglo XV por la oposicién real a
la autonomia de tales instituciones excesivamente poderosas.

El proceso de control y debilitamiento de dichas Hermandades en la
centuria, fue paulatino pero bastante rdpido. En tiempos de Juan Il y
Enrique 1V, el Estado tiende ya a unificar y refundir todas las herman-
dades en la general, estorbando el desarrollo de las otras, singularmente
la de las Marismas. En 1460, la oposicién asoma claramente. Enrique IV
se queja en una cédula de que en San Sebastian, con la excusa de la cofra-
dia de mareantes de San Pedro, habia “ayuntamiento en dafio de las rentas
reales”. Un afio después, en setiembre de 1461, el mismo monarca concedia
a la Hermandad general atribuciones para atender y juzgar los delitos co-
metidos en la mar, jurisdiccion que, hasta entonces, competia a la de las
Marismas. Mas significativo es, tal vez, la cédula por la que se daba a
Guipuzcoa autorizacidon que. anteriormente, no habia necesitado pedir para
tratar con los comisarios de Bayona y Tierra de Labord sobre cuestiones
marineras (17). Por fin, en el Gltimo cuarto del siglo XV, se acentla esta
decadencia, que se refiere no a los aspectos econdmico ni maritimo, sino
al de la influencia y personalidad juridica. La politica unificadora de los
Reyes Catolicos choco forzosamente, como era de prever, con la autonomia
de estas entidades (18): la Hermandad de las Marismas desaparecié prac-

(m14) FERNANDK7 NAVARBETE. CoUccién de vuijes..., I, IntTod. XXV. La
expedipién data de 1399.

(15) SUAREZ FERNANDEZ, op. cit. 79. Navarra entr6 en la esfera econémica
de Castilla, v sus mercaderos. exentos de diezmos desde 1401. se acostumbraron a uti-
lizar San Sebastian, o meior Pasajes, como mas seeuro. como natural salida de sus
productos hacia Flandes. Ver también FERNANDEZ DURO, ti marina de Castilla
242, nota 3..

(16) SERRANO. Los Reyes Catdlicos y la ciiuind de Burgos, 18-20.

(17) FERNANDEZ DURO, op. cit., 241-242.

(18) CASARIEGO, Los vajeos en las empresas maritimas de Espafia, 34-35.



ticamente por la pragmatica de 1490, en la que se le prohibia que, en ade-
lante, tuviera reuniones, salvo bajo la supervisién del corregidor de Vizcaya;
ello suponia el golpe mortal a su existencia independiente (19).

2. Las orientaciones de los Reyes Catolicos
en comercio y navegacion

a) Consideraciones generales

Los Reyes Catoélicos dedicaron su atencion a la industria y el comercio
con un sentido predominantemente proteccionista, y, por primera vez en
la historia del pais, con un criterio mas o menos nacional (20). Durante
este reinado, continud la exportacién de la lana en bruto, que recibié ahora
su mayor impulso, amplidndose, sobre todo, el comercio con Flandes: de
1480 a 1500 alcanzé el punto mas elevado del trafico comercial entre
Espafia y Flandes; se organizaron las factorias comerciales espafiolas y reci-
bieron nuevos privilegios los comerciantes pertenecientes a ellas (21). Y
con la finalidad de controlar mas facilmente la exportacion de lanas se
establecieron los Consulados de Burgos y Bilbao (22).

En el aspecto comercial, nos interesa subrayar que con los Reyes Ca-
télicos entra en juego un concepto que s6lo se habia insinuado en épocas
anteriores: la valoracion politica por encima de la econémica. Hasta el
altimo tercio del siglo XV, las relaciones comerciales de los castellanos se
habian ido desarrollando en gran manera de espaldas a la actividad politica.
Tal vez, debido a la independencia de la Hermandad de la Marisma en
sus relaciones con los Reyes de Castilla. Pero una vez que se han dado los
primeros pasos en el camino de la destruccién de estas hermandades, se
dan también otros en el sentido de someter el trafico mercantil a unas
directrices politicas.

Ello ocurre en un momento trascendental. Durante la Baja Edad
Media, sobre todo a raiz de la entronizacion de la dinastia de Trastdmara
en Castilla, habia sido intocable la alianza castellanofrancesa, que produjo
notables frutos, especialmente a la hora de eliminar a los ingleses del litoral
francés. Pero esta alianza, sin debilitarse, al renovarse en 1454 da paso
a una cierta flexibilidad respecto a Inglaterra: se dulcifican las clausulas
habituales que con el objeto de aislar a esta nacidn existian en el tratado

(19) MERRIMAN, The rise of the Spanish empire in the OIld World and in
the new, 11, 146-147.

(20) VICENS VIVES, Historia social y econémica..., Il, 473-474.
(21) KONNETZKE, op. cit.,, 92.
(22) VICENS VIVES, op. cit, I, 474-475.



de alianza, y se permite ahora que el rey de Castilla dé salvoconducto per-
petuo a 20 naves inglesas para cargar y descargar mercancias en el reino (23).

Era éste el primer paso hacia un entendimiento con Inglaterra; se
precipitd después de las Vistas de Bidasoa de abril de 1463, en las que
Luis X1 de Francia fue arbitro de ciertas cuestiones pendientes entre Ara-
gén y Castilla. EI fallo del monarca francés no contentd a ninguna de las
partes, y, por su causa, comenzd a agrietarse la antigua alianza francocaste-
llana. Consecuencia ldgica, se inicia la aproximacion de Castilla a Inglaterra.
Tal entendimiento anglocastellano concluiria su primera etapa con el tra-
tado de 1467, que significa la ruptura de Castilla con la monarquia fran-
cesa (24). En el aspecto mercantil, ésta habia sido demasiado rapida y los
intereses comerciales de guipuzcoanos y vizcainos pudieron aceptarla con
igual prontitud: Guipuzcoa, por ejemplo, solicitd, sin éxito, autorizacion
para respetar las treguas con algunas villas y lugares de Francia, con las
cuales mantenia trato comercial (25).

En 1469, el descontento del reino por el cambio repentino de alianzas
era general, y en la peticion 28® de las Cortes de Ocafia, se apunta la
conveniencia de separarse de la alianza inglesa para volver a la tradicional
con Francia, ya que desde que se ha hecho el cambio “los subditos se
hallan muy amenguados e agraviados”, puesto que el reino de Francia es
mayor y mas poderoso que el de Inglaterra. En este estado de opinion, la
llegada del Cardenal de Albi, embajador francés, consiguié la ruptura de
la alianza anglocastellana (26). Enrique IV hubo de enviar, el 10 de julio
de 1469, una carta al monarca inglés excusandose de la necesidad en que
se vio de revocar su alianza en razén de las presiones ejercidas sobre su
voluntad en ese sentido (27). No obstante, poco tardé Castilla en romper

(23) FERNANDEZ DURO, La marina de Castilla, 196.

(24) THpm, id., 197. El tratado se concluydé el & de julio de 1467. Y sus conse-
cuencias inmediatas fueron; la provision de Enrique IV haciendo saber a las villas
maritimas del Cantadbrico este nuevo tratado ccn Inglaterra y encargandoles perseguir
por tierra y mar a los subditos de Luis XI, con excepciéon de los naturales de los
estados de los duques de Berry y Borgofia. Por su parte, Francia, como represalia de
este tratado, prohibe a los comerciantes castellanos negociar e incluso residir en terri-
torio francés (SERRANO, op. cit,, 108).

(25) GOROSABEL, Memorias sobre las guerras y tratados de GuiplGzcoa con In-
glaterra en los siglos XIV y XV, 51.

(26) Idem, id., 51-53. Esta politica inconstante hizo que la Provincia de Gui-
plUzcoa, por su cuenta, hiciese tratados particulares ya con Francia ya con Inglaterra.
Gorosaljel cree que, aunque Rymer no sefiale ningln tratado entre Inglaterra y Gui-
plzcoa en esa época, debié haberlo, pues se refieja en una cédula real expedida por
el monarca inglés el 19 de diciembre de 1474, para indemnizar a los marinos giiipuz-
coanos de robos ingleses.

(27) PAZ Y MELIA, EIl cronista Alonso de Palencia, se-88. La carta dice asi:
«Muy alto e muy poderoso e esclarecido Principe, Rey de Inglaterra, nuestro caro ©
muy amado primo... Ya sabeys en quanto amor e benivolencia nos fezimos confedera-
cion e aliansa e paz Q amistad ENTRE NOS E VOS E NUESTROS REYNOS E VUES-
TROS...; e agora mandamos fazer cortes en las cuales... nos fue pedido e suplicado que
a nos pluguiese de tener e guardar la antigua alianza... entre... nos e el rey de Fran-
cia... mostrando como la dicha alianza e confederacion que con vos hizimos y esccuta-



con Francia y en ajustar otra vez la paz con Inglaterra, cuyo soberano la
refrendé en Westminster, el 29 de agosto de 1471, recibiendo bajo su pro-
teccion las naos de Vizcaya y GuipUzcoa que llegaron a sus puertos (28).
Las bases de la alianza hispanoinglesa estaban puestas: a reforzarlas contri-
buiria el componente aragonés de la nueva monarquia, tradicional enemigo
de Francia. De ese modo, los Reyes Catdlicos establecen el principio de la
amistad politica con Inglaterra, que se reforzara luego con enlaces matri-
moniales. Ello, sin embargo, no supondra una traslacion del interés mer-
cantil que los castellanos tenian en Francia y Flandes; simplemente, la
relacion comercial con Inglaterra se unird a las anteriores. Mollat (29) ha
puesto de relieve la continuidad del antiguo trafico mercantil de Espafia v,
por nuestra cuenta, tendremos ocasién de comprobar como persiste la rela-
cién mercantil vizcaina con Francia, aunque sea a sobresaltos de las normas
politicas.

b) has disposiciones generales

Las disposiciones de los Reyes Catdlicos referentes al comercio se
orientan bajo el concepto general de un proteccionismo que, a veces, llega
a ser pernicioso, y un mercantilismo en la obtencién de bienes. El proteccio-
nismo tuvo su expresién en una especie de Acta de Navegacion, que repro-
dujo en 1499, los términos de la dictada cien afios antes por Enrique Il11.
La cédula real, fechada en Madrid'a 20 de marzo de 1499, asegura la
“preferencia de navios” nacionales en la carga de mercancias en los puertos
espafioles (30). Repetida esta disposicion en 3 de setiembre de 1500 (31),
con una salvedad especifica para Guiplzcoa y Vizcaya en atencion a ciertas
circunstancias especiales (32), fue necesaria todavia una nueva regulacion.

mos la no pudimos ni debimos faser, especialmente sin sabiduria e consentimiento de
todos los prelados y grandes de nuestros reynos e de las cibdades e villas dellos». Sigue
la carta hablando de la reunién de las Cortes en Cdérdoba, donde lleg6 el Cardenal de
Albi, embajador del rey de Francia, a influir en el mismo sentido del apartamiento
castellano respecto a Inglaterra. Enrique IV indica reiteradamente que hace este nuevo
cambio de alianzas contra su voluntad y pide al rey de Inglaterra que se conceda un
plazo hasta setiembre proximo para que los sUbditos de los respectivos reinos puedao
regresar a ellos sin peligro de ser detenidos, o sus bienes embargados.

(28) SORALUCE, Historia general de Guipuzcoa, 11, 175.

(29) MOLLAT, Le commerce maritime normand a la fin du Moyen Age. Paris, 1952.

(30) A.G.S.-R.G.S., 1499-11l, s. f. FERNANDEZ DURO, La marina de Castilla,
apéndice num. 35, pag. 487. "

(31) A.G.S.-R.G5., 1500-1X, s. f. NOVISIMA RECOPILACION, lib. IX. titulo
VI, ley V.

(32) A.G.S-R.G.S., 1500-X, 9. f. Suspension hasta el mes de diciembre de la
pragméatica que prohibe cargar a extranjeros. Los Reyes Catdélicos a los corregidores y
otras justicias de la villa de Sanlicar de Barrameda y de los demas lugares del remo:
ffSepades que por parte de los maestros de naos del condado de Vizcaya y provincia
de Guipuzcoa nos fue hecha relacién diciendo que en el puerto de dicha villa estan
mas de treinta naos suyas Yy otras tantas de ingleses y bretones esperando cargaron
para fletarlas. Y que por su parte fuisteis requeridos con una nuestra carta pragmatica,
para que ninguna mercaderia se cargase en navios extranjeros habiendo navios de nues-



en el afio 1511, a peticién de Pero LoOpez de Vitoria y Juan de Ariz, en
nombre del Sefiorio de Vizcaya y Provincia de Guiplzcoa, ya que algunos
mercaderes aparentaban comprar navios extranjeros, recibiendo cartas de
venta sobre ellos sin haber desembolsado un maravedi. Como aparentemente
eran suyos, estos espafioles cargaban sus mercancias en tales navios, dando
los fletes a los extranjeros, auténticos propietarios de los barcos. Otras
veces los mercaderes, en razén de que los extranjeros porteaban mas barato
a costa de navegar con menos gente que la necesaria para defenderse de
corsarios, llevaban sus mercancias en aquellos barcos, con la excusa de que
los suyos propios se quebrarian por estar muy gastados. Estos fueron los
motivos que obligaron a repetir la Pragmatica (33).

El segundo concepto rector de la orientacion econémica de los Reyes
Catdlicos, o sea, el del mercantilismo, es visible en una gran parte de las
disposiciones reales. En general, puede decirse que el objetivo del orden
econémico de los Reyes Catdlicos era regular la exportacion y la importa-
cion de tal manera que entrara y permaneciera en el pais toda la cantidad
posible de oro y plata. Los monarcas trataron, por ello, de impedir, o, al
menos, limitar la cesion de estos metales al extranjero (34).

En este sentido, ya en las Cortes de Madrigal de 1476, los Reyes
aceptaron la protesta de los procuradores por la salida de moneda de oro,
plata y vellon y la escasa justicia que se ejercia en estos casos, ya que “algu-
nas personas que los podian corregir o castigar llevan algin cohecho de los
culpados en este delito, e con esto callan luego” (35). Mas adelante, las
condiciones se extremaron: en 1491, promulgaron los Reyes una orden en
virtud de la cual los comerciantes extranjeros que importaban mercancias
en Castilla s6lo podian exportar su contravalor en productos y mercancias
del pais (36). Con el fin de poner en practica esta disposicién, se ordend

tros subditos y naturales, y temen que haya encuentros entre los maestres de naos.
Y porque despues de mandar dar la pragmatica dimos una nuestra cédula que es esta
que se sigue. A los corregidores y otros justicias de los puertos de Is mar: Bien sabéis
como mandamos dar nuestra carta pragmaéatica prohibiendo cargar en navios extranjeros
mercaderia de nuestros subditos. Y porque a nos es hecha relacién que antes de la
publicacion de la dicha carta, estaban fletados algunos navios extranjeros, y si ahora
se hubiesen de tomar vacios parece que recibirian dafio. Por ende queriendo remediar
sobre ella mandamos dar esta nuestra cédula por la cual damos licencia a cualesquier
personas extranjeras que estaban fletados al tiempo que nuestra carta fue dada, que
puedan cargar sus navios hasta el utimo dia del mes de diciembre del presente afio».

(33) GUIARD, Historia del Consulado... de Bilbao, I, Intr., XC«XCI.
(34) KONNETZKE, op. cit., 90.

(35) CORTES de los antiguos reinos de Le6n y Castilla, tomo XV, 79. Cortea
de Madrigal de 1476, peticion 21.*.

(36) A.G.P. Guiputzcoa, Indice, pag. 351. Coleccion Vargas Ponce, tomo XLVII,
referencia en FERNANDEZ DURO, La marina de Castilla, apéndice 35, pdag. 484.
El 4 de enero de 1492, desde el Real de la Vega de Granada, los Reyes volvieron a
recordar que no se permita en Vizcaya, Guiplzcoa ni Alava, ni costa de la mar, extraer
dinero para Francia, Infilaterra ni demas partes de fuera del reino. Véase: A.G.S.-R.G.S,,
1492-1. Publicado por (WNZALEZ, Coleccion de cédulas..., I, nim. LXVII, pags. 258-
261. Al parecer, los guipuzcoanos habian informado en el Consejo que los ingleses j



en 1496 a los corregidores de Vizcaya y Guipuzcoa que hicieran registrar
e inventariar ante notario publico todos los pafios y demas mercancias im-
portadas por extranjeros en los puertos de ambas 2onas, cuidando de que
los comerciantes foraneos no exportasen en oro y plata el ingreso de su
venta, sino en mercancias (37). Por otro lado, con el fin de ejercer el
control de pagos, en enero de 1495, los Reyes Catdlicos despachan una
cédula prohibiendo el reparto de maravedis resultante de los negocios a
mercaderes que estan fuera de Espafia, y disponiendo que tales pagos se
hagan mediante transferencias a las ferias de Medina del Campo, con la
esperanza de controlar aqui todo el producto de las inversiones (38). Dicha
disposicion estd intimamente ligada y es consecuencia de las atribuciones
otorgadas al Consulado de Burgos para el ejercicio de sus funciones.

Més adelante, continuaron las normas en idéntico sentido: una prag-
matica de 25 de julio de 1499 disponia que ningln extranjero pudiera ejer-
cer la profesion de cambista, porque al parecer aquéllos se interesaban por
tal actividad a fin de sacar de la Peninsula el dinero espafiol. En 1499, se
establecieron en todas las ciudades y lugares de importancia tasadores ofi-
ciales para el negocio del cambio (39). Pero, a pesar de todos los esfuerzos
de las autoridades, fue, sin embargo, imposible impedir los negocios en di-
nero con el extranjero, el contrabando de divisas de entonces (40).

El Sefiorio de Vizcaya fue, a este proposito, una de las regiones que
contribuyeron a la exportacion de dinerario. La abundancia del trato comer-
cial no permitia un control eficaz sobre la manera de realizarse los pagos
entre los mercaderes, quienes, a veces, llevaban de retomo el oro y la plata
espafoles. Aparte de ello, la ocasional penuria de abastecimientos del Se-
fiorio fue causa de que, mas de una vez, se adquirieran los mantenimientos
en el extranjero a peso de oro. Bilbao, por ejemplo, aparece en varios docu-
mentos por haber sacado de estos reinos dinero para la compra de pan y
otras mercancias de que se vieron necesitados sus moradores. Tales hechos
solian olvidarse con el perdén real en atencion a la justificada actitud de

otros extranjeros acudian continuamente a los puertos de Fuenterrabia, San Sebartian
y otros de Guiplzcoa y Vizcaya, con muchos pafios y mercancias, las cuales vendian
todas a moneda de oro y plata. Por otra parte, los vecinos de Alava, Vizcaya y Gui-
plzcoa van a comprar a la raya de Francia y Gascufia puercos y para comprarlos sacan
dinero.

(37) A.G.S.-R.G.S., 1496-V, s. f. Publicado por GONZALEZ, Coleccién de cé-
dulas..., L ndm. LXXXI, pags. 290-291. Esta nueva disposicion se hace a peticion de
los maestres de naos de Vizcaya y Guiplzcoa, que se quejan de que ahora, nuevamente,
a causa de los embarazos que sus naves tienen por ir en conserva de la armada, para
su mayor seguridad, algunos mercaderes extranjeros venden sus mercaderias por dinero
en los puertos de estos reinos.

(38) A.G.S.-R.G.S., 1495-1, s. f. Lo transcribo en el Apéndice.

(39) NOVISIMA RECOPILACION, lib. IX, tit. XI, ley. Pragmatica de los Reyes
Catélicos, fechada en Granada, a 10 de agosto de 1499, estableciendo el oficio de «con-
traste» en cada pueblo donde hubiere disposicién para ello.

(40) KONNETZKE, op. cit., 91.



los bilbainos (41), pero, a veces, era motivo ¢t fuertes multas a los habi-
tantes de la villa; tales penas se repartian, no sin incidentes y graves difi-
cultades, entre los vecinos (42).

3. £l comercio maritimo de Vizcaya

a) Consideraciones generales

En la primera parte de este capitulo hemos indicado ya la actividad
marinera que animo el litoral cantdbrico espafiol desde épocas remotas, VY,
con constancia documental, desde los siglos medievales. En esta actividad
maritima tuvieron parte importante los hombres de Vizcaya, y el Sefiorio
muestra ya en el siglo X111 un poderio maritimo suficiente y notorio (43).
En aquellos tiempos, dicho poderio se basaba en el puerto de Bermeo prin-
cipalmente, hasta que en 1300 se fundara la villa de Bilbao. Esta, apoyada
en la actividad de los molinos, las veneras, los astilleros y las incipientes
industrias, se orienté desde un primer momento al comercio (44). A partir,
sobre todo, de los primeros afios del siglo XV, la actividad mercantil de Bilbao
se hace considerable: los mercaderes bilbainos, constituidos ya en repre-
sentantes de todos los vizcainos, se relacionan con los mercaderes de Cas-
tilla, traficando en la feria de Medina del Campo, donde llevan los pafios
y productos arribados al puerto de la villa. Cuéles eran éstos, nos los des-
cribe Guiard (45): de La Rochela y de Normandia se importaban vinos
y trigos; de Inglaterra y Flandes, pafios, conservas, cueros, grasas y manu-

(41) A.G.S.-R.G.S., 1476-Ill, fol. 129. Publicado por GONZALEZ, Coleccion de
cédulas..., I, nim. VIIl, pags. 52-53. Perdén a la villa de Bilbao por saca de oro.

En febrero de 1479, ae presenté ante el Ayuntamiento de Burgos el consejero real
Gonzalo de Fuentes, con orden de Hacer informacion juridica sobre quiénes de la ciudad
habian exportado de ella al extranjero oro y toda clase de moneda de este metal y d©
plata, salitre, armas y otros efectos, contra 14 expresa prohibicion de los Reyes y atraidos
por las ganancias. Traia también una carta, a él dirigida por los diputados de la Her-
mandad, acusando de ese delito a vecinos de Valladolid, Bilbao, San Sebastidn y otros
lugares, y encomendéandole el conocimiento del mismo como crimen contrario también
a las leyes de la Hermandad (SERRANO, op. cit.,, 183).

A. M. Bilbao, cajén 4, reg. 2, n.° 72. Fechada en Santo Domingo de la Calzada,
a 24 de agosto de 1483, carta real de perdén al concejo y vecinos de la villa de Bilbao
por haber sacado oro y plata de estos reinos, en atenciéon a los muchos servicios que
los bilbainos hacen a los Reyes en la guerra contra Portugal, sitio de Fuenterrabia,
y esperan recibir de ellos en la guerra de Granada.

(42) A.G.S-R.G.S., 148S-X, fol. 66. Comisién del Consejo, fechada en Valladolid,
a 23 de octubre de 1485, a Gabriel de Ledn, vecino de Valladolid, para que se informe
sobre las penas dictadas por el alcalde Pedro Lépez de Vitoria y otros, contra Pedro
Martinez de Bilbao y consortes, vecinos de Bilbao, a causa de haber sacado oro fuera
del reino. Transcribo este documento en el Apéndice.

(43) GUIARD, La industria naval vizcaina, 1.
(44) Idem, Historia de la Noble Villa de Bilbao, I, 43.
(45) Idem, id., I, 180-181.



facturas; y la “Bolsa de comercio** que los vizcainos sostenian en Brujas
extendia las vias de los navios bilbainos a los puertos de Tronsberg, Bergen,
Lund, Scarsa, Stockolmo, Upsala, afluyendo por ella todos los productos a
los muelles y almacenes de la villa. Junto a ellos, el propio y principal
del Sefiorio, el hierro. También debe sefialarse el trato que mantenian los
vizcainos con los puertos de las marismas de Asturias, Galicia, Portugal
y Andalucia, comprando en ellos sal, pescados menudos, ballenas, que se
encargaban de salar, y vinos (46).

Todo ello viene a demostrar que, como dijera Vifias (47), hay en el
otofilo medieval un renacimiento de toda la zona costera espafiola desde
el golfo de Vizcaya hasta el Estrecho de Gibraltar, coetdneo y similar a un
renacimiento andlogo de la zona litoral flamenca y romana. En ambas da
la tonica el espiritu de empresa: la vocacién marinera va sustituyendo a
la estabilidad de la labor agricola, Pero la evolucion del siglo XV es mas
profunda; aun dentro del marco estrictamente comercial, hay un cambio:
el <cmercio del siglo XV es un gran comercio de trigos, vinos, lanas y
algodén, telas y pafios; es decir, al revés del de épocas precedentes, limi-
tado, sobre todo, a productos de gran valor, transportados en pequefias
cantidades (48).

Para el nuevo comercio, por tanto, urge la creacion de flotas numero-
sas, de naves de gran tonelaje. En estas condiciones, la actividad de los
astilleros cantdbricos adquiere enorme valor: parece, precisamente, que esta
industria naviera del litoral norte de la Peninsula Ibérica alcanz6 en el
siglo XV una excepcional importancia, exponente de la cual es, junto a
los navios de grandes dimensiones, la invencién del tipo de embarcacion
mas apta para la navegacion de altura: la “pinaza” (49).

En unos y otros navios, los marinos del Cantdbrico se lanzaron en
el siglo XV a lejanos periplos: desde sus puertos peninsulares enlazaban
con los del Norte de Europa y desde éstos a los del Mediterraneo, ltalia,
islas de Sicilia y Cerdefia, Por otra parte, la decadencia que en esta época
experimenta el comercio cataldn permite la frecuente arribada de naves
castellanas al puerto de Barcelona (50).

(46) Idem, Historia del Consulado de... Bilbao, I, Introduccién, XV III-XIX.

(47) VINAS MEY, art. cit.,, 56-57.

(48) HEERS, L'Occident aux XIV et XV siecle. Aspects économiques et sociaux,
141.

(49) VICENS VIVES, Historia social y econdmica..., Il, 293-4.

(50) FERNANDEZ NAVARRETE, Disertacion sobre las Cruzadas. Referencia en
FERNANDEZ DUR'O, iLa marina de Castilla, 290. Abundando en el mismo sentido,
CARLE, Mercaderes de Castilla (1252-1512), p. 243, sefiala como los marinos del Canta-
brico llevaban a sus concurrentes la ventaja que les proporcionaba la solidez de sus Rbar-
cas castellanas» 7 su habilidad y arrojo como marinos que les permitian afrontar el mar
en loa peores tiempos. «No es asombroso entonces que los puertos lejanos que mantenian
en invierno relaciones con Barcelona sean precisamente los puertos espafioles del Canta-
brico y el Atlantico.» Y no so6lo Barcelona, Provenza y la ribera genovesa entran también
en su radio de accion.



He aqui el caracter primordial de la actividad de los marinos canta-
bricos en el comercio internacional del siglo XV: su papel de transportistas.
En general, los vascos actuaban por su cuenta: no son grandes negociantes,
ni siquiera, propiamente hablando, mercaderes (51). Son esencialmente
marinos que, sin cesar, recorren los mares europeos poniendo a disposicion
de los grandes contratantes su sabiduria en las cosas del mar y la seguridad
de sus barcos para el transporte.

En resumen, en un estudio del tr&fico maritimo comercial de los viz-
cainos en el siglo XV, destaca; en primer lugar, la gran densidad del mis-
mo, es decir, la amplitud de las relaciones y su frecuencia. Y en cuanto
al tipo de las mismas, predomina el caracter transportista de la actividad
vasca. En general, los mercaderes siguen siendo los burgaleses, y los marinos
del Sefiorio son los encargados de transportar las mercancias que aquéllos
consignan al extranjero. Solo, precisamente en la Gltima decena del siglo XV,
cuando la contemporanea ereccion del Consulado de Burgos y el enorme
grado de madurez de la marina vasca comienza a producir comerciantes
poderosos entre los propios bilbainos, el marino vasco cederd un tanto en
su profesion exclusiva de transportista, o, al menos, equilibrara con ella
su nueva y directa dedicacion al control comercial. Ello motivard una in-
compatibilidad con los privilegios concedidos a Burgos, que, hecha notar
reiteradas veces por los bilbainos, dard origen inevitable a la concesion del
derecho de crear otro Consulado en Bilbao. Esta pugna venia de lejos, v,
a través de su estudio, es posible ver la organizacion del trafico mercantil
que tenia su salida o meta en Bilbao, sobre todo, el que se encaminaba a
Flandes.

Por ello, antes del estudio de las rutas de comercio y las relaciones
mercantiles del Sefiorio de Vizcaya, es necesario hacer hincapié en las con-
diciones en que éstas se llevan a cabo. En una palabra, estudiar los grava-
menes fiscales sobre las mercancias o "derechos de prebostad” y en relacién
con ellos la ordenacion del trafico mercantil por la ria del Nervion, dejando
para el capitulo dedicado a las relaciones con Flandes el estudio de la pugna
de los intereses mercantiles entre Bilbao y Burgos.

b) Derechos de prehostad y ordenacion del tréafico
mercantil por la ria del Nervion

Los “derechos de prebostad” eran un gravamen tradicional recaudado
sobre los productos que entraran por Bilbao, puerto exento de pago al
monarca de los diezmos y portazgos de mar y tierra, en virtud de dispo-
siciones forales, pero no al Sefior de Vizcaya, que lo es, desde Juan I, el
rey de CastiUa. Tales derechos de aduana inciden sobre las importaciones

(51) HEERS, Le commerce des basques en Mediterranée au XF siede. ccBulletm
Hispanique», t. LVII, n.° 3, p. 318-19.



en las villas de Bilbao y Portugalete y sus respectivos términos una sola
vez en principio, aunque mas tarde, por abusos de los prebostes, llegara a
duplicarse el gravamen (52). De iguales derechos de prebostad disfrutaban
las otras villas-puertos del Sefiorio, y una parte de ellos constituian ingresos
del preboste (53). Esta dignidad, de nombramiento sefiorial, cuya autori-
dad estaba reconocida por el Fuero, venia a ser como el delegado del Sefior
en cada una de las villas, con una doble funcién judicial y econémica. Para
poder ejercer su autoridad y el teniente de preboste o “prebostao” la suya,
habian de ser naturales de la villa correspondiente (54). Este oficio de pre-
boste, en principio, no tenia derechos sefialados, pero la costumbre le asignd
la décima parte de todo lo que los extranjeros introducian en los puertos
en articulos de comer, beber y arder, y la décima de las ejecuciones judi-
ciales en las villas (55). En general, los rendimientos de una prebostad
eran exiguos en pueblos pequefios, como la mayoria de las villas de Viz-
caya (56). Sin embargo, en las poblaciones de cierta importancia, puertos
sobre todo, el oficio poseia una renta bastante saneada (57). Hay que
indicar que los ingresos del prebostazgo tenian un doble destino; una parte

(52) CARANDE, Carlos V y sus banqueros. La Hacienda real de Castilla, 296-297.

(53) «Preboste», del latin «praepositus», equivale al primero, a la cabeza de alguna
comunidad. En relacién con esta vaguedad de su definicion etimolégica, este nombre” se ha
aplicado a distintas clases de magistrados (CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, Monografia his-
térica... Portugalete, 99). En cuanto a Vizcaya, tal dignidad aparece en el Sefiorio con
la fundacion de las villas: hacia falta una autoridad que, representando al fundador,
fuera el ejecutor, el brazo armado del alcalde, y, a la vez, el que, en nombre del Sefior,
hiciera efectivos los derechos e imposiciones que se habia reservado para él en la funda-
cion de la villa. Y éste fue el preboste (CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, Los vascos en la
pesca de la ballena, 49).

(54) ORDENANZAS DE PORTUGALETE DE 1459, cap. 110: «Yten ordenaron
e mandaron que el preboste de la dicha villa e su prebostao sean vecinos de la dicha villa
e no foranos...»

(55) GUIARD, Historia de la Noble Villa de Bilbao, I, 46. Es decir, que s© aplico
consuetudinariamente para los derechos de prebostazgo lo que la ley 12, titulo Il del Fuero
de 1526 marca para el Prestamero de la Tierra Llana, lo cual es légico, porque estos
funcionarios se equiparaban en categoria y oficio, al menos en parte, de suerte que lo
que los merinos y preslameros eran para el Infanzonazgo o Tierra Llana, esto es, ejecu-
tores de la justicia, eso eran los prebostes en las villas respecto a los alcaldes de éstas
(LABAYRU, op. cit,, Il 693. En razén a ese caracter, el preboste tenia en las villas a su
cargo la casa carcel con todos sus derechos y tenencias. Idem, id., Il, 697, nota 1).

Esta funcion judicial, casi una especie de alguacilazgo, se ve en el privilegio con-
cedido por Juan Nufiez y su esposa, sefiores de Vizcaya, en Duefias, 6 de agosto de 1346,
segun el cual, para mantener el puente de madera de la villa, cualquir nao, bajel u otro
navio cualquiera porque haya de alzar la compuerta del puente que pague cada vez cinco
dineros para rehacer el puente; y quienes lo contrario hicieren, negandose a pagar, lo
prenda el preboste o el alcalde o el recaudador del puente, «fasta que se lo fagan asi facer»
(A.G.S. Libros de Mercedes y Privilegios, Libro ndm. 312, art. 16. Publicado por Gonza-
lez, Colecciéon de cédulas... I, apéndice, pags. 417-419.

(56) LABAYRU, op. cit., Il, 699.

(57) A.G.S. Diversos de Castilla, leg. 6-69. Publicado por LABAYRU, op. cit., II,
696-697, el arancel de los derechos de la prebostad de Bermeo da idea de lo que era
objeto de los derechos de dicho prebostazgo, que, como hemos dicho, abarcan los impuestos
tanto sobre las mercancias en trafico y venta, como sobre la actividad especificamente
judicial del preboste.



correspondia a la Corona y otra era percibida directamente por el pre-
boste (58).

Sucedid, a menudo, que esta distincidn entre derechos propios del pre*
boste y especificos de la Corona se olvidé por parte de algunas personas
que ocuparon dichos oficios, sobre todo en aquellos prebostazgos que —como
los de Bermeo, Portugalete y Bilbao— tenian rentas bastante crecidas. Dichos
prebostes, que ademas de las décimas de las ejecuciones judiciales cobraban
después a los morosos en los pagos del “pedido” de las villas, fueron am-
pliando el circulo de sus atribuciones y acentuando sus exigencias: el de
Bilbao reclamaba el 2,5 % en las recaudaciones del trigo, el de Portugalete
exigia un maravedi por cada quintal de hierro que salia de la ria del Ner-
vion (59). A tenor de esto, los demas empezaron igualmente a exigir como
renta especifica del preboste derechos de carga, descarga, portazgos y otra
serie de rentas, haciendo necesaria la intervencion de los Reyes Catolicos,
que prohibieron tales abusos por carta real fechada en Toledo a 30 de junio
de 1502 (60).

Lo que resulta extremadamente dificil es conocer la cuantia de los
derechos de este oficio de prebostad. Poseemos datos concretos sélo sobre
los de Portugalete y Bermeo —al de la primera villa, su beneficiario le
supone una renta anual de 75.000 maravedis (61), y al de la segunda,
30.000 (62)—, y aun éstos pueden estar deformados por el interés per-

(58) La parte correspondiente al Sefior de Vizcaya, los sefiores particulares primero
y luego la corona, la emplearon para el pago de las obligaciones salariales de los oficiales
dcl Sefiorio. EI corregidor era uno de los que percibian parte de su salario de loa rendi*
mientos de las prcbostades: en 1502, la cantidad que los prebostes de algunas villas en-
tregaban por est© concepto al corregidor era —segun LABAYRU, op. cit,, Il, 696 y, mas
concretamente, ZABALA, op. cit.,, I, 254— la siguiente: 30 reales el de Bilbao, 25 el de
Bermeo, 25 el de Ondarroa, 3 1/2 el de Marquina, 1 1/2 el de Munguia y 1 1/2 el de
Larrabezua.

(59) LABAYRU, op. cit., Il, 694. Ya tratamos de este problema al hablar de la
exportacion del mineral de hierro de Somorrostro.

(60) A.G.S.-R.G.S., 1502-VI, s. f. Publicado por GONZALEZ, Coleccién de cédu-
las..., 1. Entre los derechos que los Reyes Catélicos declararon pertenecer a la Corona y
no a los prebostes como tales, se encuentra, como se desprende de lo dicho, gran parte
de los derechos que figuraban en aranceles como el de la prebostad de Bermeo que antes
mencionamos (nota 57). En la pragmatica de 1502, los Reyes decretan que «la persona a
quien ficiesemos merced de cualquier de los dichos oficios de prebostes» solamente
han de gozar de los derechos que pertenecen a dicho oficio; y antes de esta clausula ma-
nifestaron que querian y mandaban «que como quiere que fagamos merced de cualquiera
de los dichos oficios (preboste, merino) que asi vacare o que al presente esté vaco, que se
entienda que no facemos merced de los dichos derechos e cosas nin alguna de ellas, aun-
que expresamente se diga en la dicha merced que fasemos merced de ello o de parte dello
que gozaba aquel en cuyo lugar sucediere».

(61) A. G. S. Camara de Castilla. Personas: Ochoa de Salazar. En Valladolid, a 26
de abril de 1486, Ochoa de Salazar, preboste de Portugalete, escribe una carta a los Reyes
Catdlicos, en la que insiste en su demanda de que Lope Sanchez de Quincoces, que tiene
la prebostad de Bilbao, ha cogido y coge todos los derechos de las prebostades de Bilbao
y Portugalete, habiendo perdido Ochoa de Salazar en dos afios 150.000 maravedis de los
dichos derechos de su prebostad.

(62) A. G. S. Mercedes y Privilegios, leg. 19, fol. 17. Albald de los Reyes Catoli-
—Medina, a 20 de marzo de 1504— a los contadores mayores: anos bos mandamos



sonal de cada beneficiario. Sin embargo, puede deducirse a partir de ellos
una cierta idea acerca de la cantidad ingresada por este concepto; ella ha
de ir, naturalmente, en relacion con la importancia comercial de la villa y
el mayor nimero de los habitantes de la misma. Parece que la condicion de
puerto fue fundamental a este respecto. Por ello, no sorprende la pugna
sostenida a fines del siglo XV por los prebostes de Bilbao y Portugalete
con el fin de asegurar en provecho propio el mayor numero posible de
beneficios.

La especial situacion de las dos villas situadas en las margenes de la
ria del Nervién hacia previsible su rivalidad en el momento en que el Se-
fiorio de Vizcaya adquiriera una densa contratacion comercial. Bilbao y Por-
tugalete, situadas una en el punto en que el Nervion se hace navegable
y otra en el lugar en que desemboca en el mar, habian de contender fatal*
mente en una lucha por la adquisicién de los privilegios comerciales que
estaban en juego. La hostilidad mas honda tendra lugar a fines del siglo XV,
cuando se produzca el enfrentamiento personal de los hombres —prebostes
de las respectivas villas— pertenecientes a familias que tenian entre si
antiguos motivos de friccién. La lucha entre Tristan de Leguizamén y Ochoa
de Salazar responde tanto al interés por defender cada uno para su muni-
cipio unos derechos comerciales como por proteger los propios intereses
involucrados en las cuestién, e, incluso, a un mero deseo de prestigio per-
sonal, resto evidente de la reciente sociedad banderiza. Muchos altibajos
del prolongado pleito responden a cuestiones bizantinas, y, sobre todo, al
interés de ambos litigantes a conservar a cualquier precio los propios de-
rechos.

Al hablar de los puertos del Sefiorio, analizdbamos las realizaciones
de los de Bilbao y Portugalete y sefialdbamos la ordenacion de la ria y los
esfuerzos para hacerla mas navegable (63). Contemporaneos a éstos son
el cobro de ciertos derechos de balizaje a las naves que pasaran por el
canal de la ria (64) —del cual se eximia a los navios que arribaban con
averias (65)—, y la percepcién por parte de los prebostes de las villas de
Bilbao y Portugalete de unos derechos, que son precisamente el origen del
pleito en el cual vamos a detener nuestra atencion, ya que a través de él
puede ponerse de relieve el sistema juridico que dirigia la navegacién cen-
trada en Bilbao.

La pugna parece que tiene origenes remotos, aunque la hostilidad no
llega a romperse, de forma manifiesta, hasta el siglo XV. Portugalete habia

que librey.«! a don Juan de Aricaba cuya es la casa e solar de Arteaga treynta mili mara-
vedis en cada afio los quales ha de aver este presente este presente (sic) afio e dende en
adelante en cada afio porque no tyene el oficio de la prebostad de Bermeo...»

(63) Recordemos los ya mencionados esfuerzos por el dragado del Nervion, la
correccion del curso del Gobelas, estorbada por los vecinos de Guecho, la institucion de
los lemanes, la instalacién de boyas de Flandes para proteger a los navios de la peligrosa
barra.

(64) A. M. BILBAO, cajon 8, reg. 2, n.° 2. Recopilaciéon ordenanzas, fol. 59.

(65) GUIARD, Historia de la Noble Villa de Bilbao, X, 439.



sido siempre un pueblo de comerciantes, en cuyo puerto desembarcaban
la mayoria de las mercancias destinadas a los municipios vecinos; mas tarde,
la costumbre sancion6 el derecho a detener los barcos y hacerles vender, a
su justo precio, los alimentos que la villa necesitaba (66). Este hecho fue

lo que hizo a este municipio enfrentarse con el de Bilbao, dotado de la
misma capacidad.

No constan el comienzo y las particularidades de aquella hostilidad,
que Guiard y Ciriquiain-Gaiztarro han historiado apoyandose en algunos
documentos, no todos los que he examinado yo, enjuiciandolos cada uno
del lado de su interés subjetivo, como bilbaino o como portugalujo, res-
pectivamente. Tenemos noticias tempranas de constantes exacciones exigidas
por Portugalete y la mencién de ininterrumpidos excesos de jurisdiccion
de sus autoridades sobre los barcos que entraban o salian de Bilbao, hasta
el afio 1463, en que ambas villas ajustaron una convencién de paz mediante
la que atajaron sus diferencias por algin tiempo (67), resolviendo que una
y otra podrian establecer tributos sobre la carga y descarga que se hiciera
en sus muelles, para reparacién de los mismos (68). Sin embargo, esta
concordia de 1463 no fue muy duradera, a pesar de que fue confirmada
en 1473 por Isabel la Catolica (69), pues en 1489, Bilbao aprobaba deter-
minadas ordenanzas en las que establecia que ningiin barco pudiera salir
de la barra sin haber contado las averias ante sus fieles (70), ni tomado
el “dinero de Dios” (71).

A este primer hecho —cobranza de derechos que Bilbao recaba para
si— se unieron pronto los abusos motivados por las visitas que las justicias
tenian derecho a hacer en los navios que salian del puerto y de la ria.
Estas visitas se realizaban cuando se suponia que los navios conducian a

(66) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, Monografia histérica de... Portugalete, 6s. La
costumbre era que, a requerimiento d© las autoridades porlugalujas, los barcos atracasen
en el muelle del ~lar, donde debian permanecer durante 9 dias, para que en este plazo,
los vecinos pudieran comprar los géneros que necesitasen de los que llevaba el barco. La
necesidad habia que justificarla en una informacién que, a tnl efecto, abria la alcaldia

(67) GUIARD, Historia del Consulado... de Bilbao, I, Introduccién, LXV. Publi-
ca esta sentencia arbitral en pags. LXV-LXVII.

(68) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, Los puertos maritimos vascongados, 232.

(69) A. M. BILBAO, cajéon 37, reg. 6, n® 54. Confirmacién de Isabel la Catdlica,
siendo princesa heredera de Castilla, de cierto compromiso hecho entre los vecinos de
Bilbao 7 Portugalete sobre navegacién 7 trafico de mercancias por la ria.

(70) BASAS, EIl Consulado de Burgos en el siglo XVI, 168. EI concepto «averia»
comprende tres significados distintos;

1. Averia comln: gastos ordinarios de fletamiento de una nave para aparejarla con-
venientemente.

2. Averia gruesa; gastos extraordinarios para armar la nao 7 reforzarla.

3. Averia de Universidad: cantidad fija con que todos los mercaderes contribufan
a sus gastos.

(71) LABAYRU, op. cit., Il1l, 445. «Dinero de Dios» llamé&base a los maravedis
que la Universidad de mercaderes de Bilbao destinaba a limosnas; eran 10 maravedis de

cada embarcacién, 7 se repartian por terceras partes para fabrica de iglesias, cofradias 7
alivio de pobres que fueron comerciantes o sus viudas o hijos.



bordo mercancias prohibidas, y estaban permitidas tanto a las justicias de
Portugalete como a las de Bilbao. Por estas visitas, el encargado de hacer-
las, generalmente un alcalde, cobraba en un principio seis reales (72), pero
parece que ya en la segunda mitad del siglo XV, Portugalete, con el pre-
texto de la visita, exigia contribucién de todos los navios que pasaban por
su barra, cobrando unas veces los seis reales estipulados, o tomando otras,
arbitrariamente, parte de la carga de los navios, lo que, en una palabra,
estorbaba la navegacion a Bilbao. El concejo de la villa, primeramente por
su sindico procurador, y luego por el Juzgado de la Contratacién y el Con-
sulado, se opusieron con tenacidad a dichos excesos; pero nunca consiguid
atajar enteramente el abuso (73).

Con los derechos de prebostad sucedié algo parecido a lo que ocurrié
con los derechos portuarios. La proximidad de Bilbao y Portugalete, de una
parte, y la zona de jurisdiccion compartida en la ria, por otra, dieron mo-
tivo a una larga serie de pleitos entre las dos villas. Durante mucho tiempo,
desde la época de fundacion de ambas, las cosas se desarrollaron con toda
normalidad: el preboste de Portugalete cobraba los derechos a los géneros
y mercancias que desembarcaban en su puerto o entraban en su término,
y el de Bilbao hacia otro tanto en su jurisdiccion (74). Pero a lo largo del
siglo XV, el incremento de las relaciones comerciales empezé a enfrentar
a ambas villas, solamente pacificadas por la concordia de 1463. En virtud
de ella, durante algin tiempo, los barcos gozaron de una libertad y como-
didad que favorecieron el transito por la ria; pero, después, los portuga-
lujos, envidiosos del auge mercantil bilbaino, merced a unos barcos que,
forzosamente, habian de pasar delante de los muelles de Portugalete, disi-
mularon sus intereses bajo capa de pretendidos derechos de prebostad, que
comenzaron a exigir de manera abusiva; en 1475, Fernando el Catélico
hubo de prohibir a Juan y Pedro de Salazar el cobro de excesivos grava-
menes, que venian haciendo, so pretexto de sus derechos de prebostazgo (75).

A pesar de la disposicion real, la familia Salazar, detentadora del ofi-
cio, no cesd en sus abusos, y cuando Ochoa de Salazar ocupe, hacia 1480,
el cargo de preboste de Portugalete, se planteard con enorme virulencia el
enfrentamiento entre los intereses de Bilbao y los de la viUa de la embo-
cadura de la ria. Una vez investido de su cargo, Ochoa de Salazar entendio
aue desde el Abra hasta Luchana, la ria era jurisdiccién suya como preboste
de Portugalete, y podia, segin ello, cobrar el prebostazgo no s6lo a las
mercancias que desembarcaran en su puerto, sino también a las que pasaran
por la ria camino de Bilbao. Aqui, el preboste de la villa exigia luego sus

(72) CIRIOUIAIN-GAIZTARRO, Monografia histérica de... Portugalete, 62.

(73) GUIARD. Historia del Consulado de... Bilbao. I, 66-7.

(74) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO. Monografia histérica de.. Portugalete, 102.

(75) A. M. BILBAO, caién 37, ree. 6. Don Femando, en Valladolid, n 6 de mayo
de 1475, manda a Juan de SalaT"ar y Pedro, su hermano, que, so pretexto de prebostazgo,
fatigaban a los mareantes que de la barra se dirigian a Bilbao, obligdndolos a descargar
por fuerza las mercancias y exigiéndoles costas no debidas y que nunca se pagaron, que
desistiesen de ello. Referencia en LABAYRU, op. cit., IIl, 274).



derechos al ser desembarcados los géneros en su puerto, por lo que resul-
taba que los mismos productos pagaban dos veces la prebostad. Ese fue,
en sintesis, el origen del pleito entre los funcionarios de ambas villas (76).
Iniciado entre el concejo de la de Bilbao y Ochoa de Salazar, preboste de
Portugalete, por quejas motivadas por los derechos cobrados en Portuga-
lete (77), se prolongd después a lo largo de once afios, a través de conti-
nuas incidencias (78), concluidas cuando, al fin, los Reyes deciden comi-

(76) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, op. cit., 102.
(77) A.G.S-R.G.S., 1480-X, fol. 77.

(78) En un principio, el Rey comisiond al doctor Gomez de Villasandino para qiie
informara sobre los hechos y el delegado regio decidi6 que, hasta la resolucion del litipo,
dos personas designadas por él —Ilo fueron en principio, Juan de Giemes y Juan Sanchez
de Bilbao recaudarian los derechos de los prebostazgos manteniéndolos bajo su custo-
dia (1), lo que ya promovié las protestas de los prebostes que trataron de esquivar la
decision (I1), estimando Ochoa de Salazar que los encargados de los prebostazgos eran in-
capaces de guardar éstos debidamente (IH)- Asi, a peticion del portugalujo, hubo de
sustituirse en el cargo a Juan Sa&nchez de Glemes por Juan Jiménez de Salvatierra (IV).
Sin embargo, la voluntad de Ochoa de Salazar no cambio con esta sustituciéon (V) y los
bilbainos recordando a los monarcas los abusos de aquél, consiguieron un emplazamiento
que obligé a Ochoa de Salazar a presentarse en la Corte a responder personalmente de
los cargos que se le hacian (V).

El nombramiento de Tristdn de Leguizamé6n como preboste de Bilbao en 1487, fue
un nuevo motivo, y principal, para hacer ain mas tirante el pleito entre ambos prebos-
tazgos. Ochoa de Salazar y Tristdn de Leguizamoén. enfrentados familiarmente por otros
motivos, comenzaron su pleito ante el licenciado Garcia Loépez de Chinchilla en razén
de una carta dada por Su Maiestad ni preboste de Bilbao a peticién de éste contra el con-
destable de Castilla y los del Consejo Real que habian confirmado el mandamiento de
secuestro de los derechos de prebostad de Bilbao y Portugalete (V I1), hecho que Tristan
de I"eguizamén se negaba a admitir (VII1).

Tristan de Leguizam6n pasé a Burgos a presentar su agravio, y se ordené abrir pesqui-
M y remitir el pleito anfe su Maiestad mientras el Consejo daba orden al Corregidor de
Vizcava de nombrar otro« secrestadorcs mas honrados, que no nermitiesen las filtraciones
actuales (1X). y recomendarle, mas tarde, que hiciese entrar a Leguizamén en la concordia
hecha por Villasandino (X). EIl rtroblema mas grave de resolver era éste precisamente, ya
que el preboste bilbaino consideraba perfectamente justo exigir los derechos de prebostazgo,
tal como lo habian hecho sus antecesores en el cargo, mientras que el preboste de Portu*
galeto no hah:a llevado nunca aquellos dineros, «salvo después de las guerras y disensio-
nes oue ha habido en estos reinos, dejde el tiempo en que Ix>pe Garcia de Salazar fue
proveido <le dicha nrebostfid. y con el mando y poder que tenia en la villa, comenz6 a
llevar dichos derechos» (X1).

I.—A.G.S.-R.G.S-, 1486-VII, fol. 186. Prérroga de seis meses de la secuestracion del
oficio a Lope de Qulncoces, preboste de Bilbao.

I.—A.G.S.-R.G.S., 1485-IX, fol. 82. Carta del Consejo ordenando a Juan de Larrea,
vecino de Portugalete, que deposite en poder de Juan Séanchez de GUemes los
maravedis prebostazgo que debe a Ochoa de Salazar. y recordando a éste v al
preboste de Bilbao que cumplan el mandamiento del doctor Villasandino.

I11.—A.G.S.—Céamara de Castilla-Personas. Ochoa de Salazar. Carta de emplazamiento,
fechada en Valladolid, a 16 de diciembre de 1485, para que el preboste de la villa
de Bilbao y Juan de GUemes, cogedor de los derechos de prebostad de Portu-
galete, y Juan Sanchez de Bilbao, vecino de Portugalete y cogedor de los derechos
de la prebostad de Bilbao, se presenten ante el Consejo a responder de la de-
manda que hace Ochoa de Salazar, preboste de Portugalete, sobre que no guar-
danh dbe,bldﬁmﬁnte la concordia sobre dep<}sito de derechos de la prebostad, que
se habia hecho.

A.G.S., Idem, id.: Carta de Ochoa de Salazar, fechada en Valladolid, a 26
de abril de 1486, a los Reyes Catdlicos, en la que insiste en su dnnanda de que
Lope Sanchez de Quincoces, que tiene la prebostad de Bilbao, ha cogido y coge
todos los derechos de las prebostades de Bilbao y Portugalete, ?/ que él'y los
depositarlos de los derechos de esas prebostades, se ausentaron de [a Corte durante
et proceso, por lo que no pudo celebrarse éste.



sionar el caso a lo que denominariamos hoy, un experto en cuestiones viz-
cainas, cual era el licenciado Garcia Lopez de Chinchilla (79). La sentencia
del licenciado fue favorable a la pretensién de Bilbao, y asi, mandé que su
preboste llevase los derechos de prebostad de todas las mercancias que
viniesen por mar en cualquier nao, de manera que “de las mercaderias que
se cargasen de tierra en barcos o en otras cualesquier fustas en la dicha
villa de Bilbao, aunque vayan a cargarse y se carguen en otras naos en la
jurisdiccion o barra de Portugalete y de los que se descargasen en tierra
de la dicha villa de Bilbao no habiéndose descargado primeramente en tierra
de la dicha villa de Portugalete fuese amparado o defendido el dicho Tris-
tan Diaz de Leguizamén en la posesion de llevar los derechos de la prebostad
de todo ello como preboste de la dicha villa de Bilbao”. Y prohibia, ademas,
al preboste de Portugalete la exaccién de derechos indebidos, “so pena que
lo tornase y pagase con el quanto tanto y mdas que incurriese en pena de
cient mili marabedis para la guerra de los moros” (80).

No se conformd con la sentencia el preboste de Portugalete, quien
apeld de ella. Prosigui6 asi el pleito con las usuales alegaciones y suplicas,
declarandose, otra vez, definitiva la sentencia de Chinchilla y ganando el
preboste de Bilbao nueva carta real ejecutoria amparadora del derecho el
21 de abril de 1498 (81). En ella, se declar6 taxativamente que la pre-
bostad debia cobrarse no por el paso de las mercancias por la ria, sino por
su desembarco en el puerto, de forma que cada preboste cobraria sus dere-
chos, que serian satisfechos una sola vez por los barcos.

En cambio, Portugalete triunfé en la pretension de establecer grava*
menes portuarios propios, derechos de averia a sus naves en las navegacio-
nes comerciales, que también habian sido motivo de disputas con Bilbao, a
raiz de la ordenanza de 1489 de la Universidad de mareantes de esta

1V.—A.G.S.-R.G.S., 1487-lll, fol. 54. Carta ordenando a Juan Jiménez de SalvaUerra,
mercader de Bilbao, tenga ©n secuestro los derechos d© prebostazgo de Portugalete,
a peticion de Ochoa de Salazar. Publicado por GONZALEZ, Coleccion de cédulas...,
1. ndm. XXXV. pags. 149-152.

V.—A.G.S.—Céamara de Castilla, Pueblos, leg. 3, iol. 242. Carta del concejo de Bilbao
a los Reyes, de 2 de mayo de 1487.

VI—A.G.S-E.G.S., 1487-V, iol. 98. Carta del Consejo con emplazamiento a Ochoa de
Salazar, para que no cobre Indebidamente los derechos d© su cargo a las naves
que llevan mercancias a Bilbao. Lo transcribimos en el Apéndice.

VIIL.—A.G.S.-R.G.S., 1489-1, fol. 141. Al corregidor de Vizcaya que haga gl[uardar el asien-
to y orden que dio el doctor Villasandino sobre los derechos de los prebostazgos
do© las villas d© Bilbao y Fortugal©te.

VIII.—A.G.S.-R.G.S., 1489-lll, fol. 440. Queja de Ochoa de Salazar sobre que Leguizamén
no guarda la secuestraciéon puesta por el doctor Villasandino.

IX.—A.G.S.-R.G.S., 1489-X, fol. 122.
X.—A.G.S..R.G.S., 1490-XI, fol. 191
XI1.—A.G.S.-R.G.S., 1490-VII, fol. 165.

(79) A.G.S.-R.G.S., 1490-VII, fol. 143.

(80) A. M. BILBAO, cajén 37, reg. 5, n® 39. La sentencia del licenciado Chin-
chilla fue dada el 28 de enero de 1491, y confirmada por real ejecutoria en Valladolid, el
21 de marzo de 1491.

(81) A. M. BILBAO, cajon 37, reg. 5, n.“ 40. En 22 folios de pergamino, se con
tienen las provisiones que sobre este asunto hubo.



viJia (82). Bilbao, deseosa de monopolizar el trafico que tuviera por origen
o destino la ria del Nervion, protestd de la concesion de derechos de averia
a Portugalete, pero en 1500, una provision real reconocia la facultad impo-
sitiva de Portugalete (83). Bilbao cedi6 en un principio, al menos de
forma aparente. En el fondo, su Universidad de mareantes seguia irrogan-
dose el derecho de contar las averias de todas las embarcaciones que se
cargaran en la ria desde el puente de San Anton hasta la punta de la
Galea, y, més tarde, el Consulado heredd esta pretension. La de Portuga-
lete, desde luego, estaba justificada, pues no era légico que, siendo el puerto
suyo, se hubiera otorgado a Bilbao la facultad de cobrar los derechos para
su arreglo y reparacion. Pero conocemos el afan bilbaino por barrer toda
oposicion a sus intentos de monopolio del comercio por la ria. Se trataba
de ir adquiriendo la suprema potestad en todos los dérdenes. Asi se demos-
tré en la infraccién de Bilbao de la disposicion dada en 1492 por el corre-
gidor de Vizcaya en el sentido de que la multa por arrojar lastre en ei
puerto correspondia a la justicia de Portugalete. Reconocido asi en principio,
cuando nacié el Consulado de Bilbao, comenzd a oscurecerse esta facultad
portugaluja, surgiendo en la ria una nueva manifestacién de la dualidad de
poderes entre las dos villas.

Al lado de esta pugna constante entre Bilbao y Portugalete por alcan-
zar los privilegios portuarios, los concejos y anteiglesias de las margenes de
la ria carecieron de beligerancia. Bilbao conseguiria el 4 de octubre de 1505
una carta ejecutoria por la que, “perpetuamente”, toda carga y descarga
de sacas de lana y demas géneros habia de hacerse necesariamente en Por-
tugalete o Bilbao, no autorizdndose a los deméas pueblos de la ria sino la
descarga de pan, vino y otros abastecimientos del exclusivo uso de sus
vecinos (84).

CONCLUSION

Como conclusion a este capitulo podemos recoger, en sintesis, algunos
de los conceptos fundamentales que en él se vierten. El Sefiorio de Vizcaya,
por su situacién maritima y por las circunstancias de su riqueza férrea y

(82) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, op. cit, 67. Los maestres de naos portugalujos,
Juan Séaez de Zalduendo, Juan de San Fuentes y Juan de Pando, fletaron las naves con
destino a Levante sin pagar la averia que Bilbao, en sus ordenanzas exigia, pues era aten-
tatoria al derecho de su propia villa. La justicia bilbina les conden6 a pagar una multa
de 3.000 maravedis y, sin esperar a que se viera la apelacion que ellos habian interpuesto,
ejecutdé la sentencia arbitrariamente. Sin embargo, contra esta ejecuciéon se alzé Portuga-
lete y consiguié una real provision librada en Valladolid, a 2 de junio de 1500, ordenando
al alcalde bilbaino que cesara en la ejecucién de lo proveido hasta que la causa fuera sen-
tenciada en revista.

(83) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, op. cit.,, 63.

(84) CIRIQUIAIN-GAIZTARRO, op. cit.,, 67.



maderera, ha sido siempre una especie de astillero en potencia. Los hombres
que lo habitaron, espoleados por la penuria productiva de la tierra, se sin-
tieron empujados hacia el mar en un primer intento de extraer de él el
complemento necesario a sus recursos alimenticios. Mas tarde, la fundacién
de las villas y la obligada comunicacion con otros pueblos dieron origen a
una actividad comercial. La costa cantdbrica se convierte, asi, en el siglo X111,
en el asiento de una serie de poblaciones que viven del mar y para el mar.
La Hermandad de las Marismas va a galvanizar su actividad orientandola
en un doble sentido; militar y econdémico. La intencion primera de los can-
tabros y vascongados es, naturalmente, comercial y hace rendir sus intereses
marineros, pero no rehuyen la guerra cuando necesitan de ella para salva-
guardar dichos intereses (recuérdense los combates con la Hansa). Su pres-
tigio al comenzar el siglo XV es internacional: como constructores de bar-
cos y como marinos solicitados de todas partes.

Pero entonces, con la nueva centuria, lo que interesa verdaderamente
es el comercio, y en la personalidad que va adquiriendo cada villa y las dis-
posiciones reales tendentes a hacer desaparecer la organizacion global de
los puertos cantabricos, surge individualizado el poder de cada puerto.

De ellos, el de Bilbao, enormemente seguro, resguardado econdmica-
mente por el hierro extraido de las minas inmediatas a la ribera izquierda
del Nervién, va a adquirir en seguida el mayor predicamento (85). A ello
le empuja, ademads, el factor castellano; los burgaleses han vislumbrado las
posibilidades comerciales de Bilbao y, mas duchos que los naturales del
Sefiorio, se disponen a explotarlas. Bilbao se convierte en la avanzada de
Burgos: la exportacion de la lana y la importacion de los pafios flamencos
aumentan el nivel de contratacion y de vida. Poco a poco, las familias
bilbainas de armadores, enriquecidos por su misién de transportistas, tratan
de entrar en el juego del comercio: la potente actividad de los vizcainos en
Flandes va a ser el apoyo. Comienzan las disputas entre Bilbao, que llega
a una madurez, y Burgos, que pretende no reconocer la mayoria de edad
de esta hija suya en el comercio.

La lucha interesada por la adquisicion de privilegios va a ocupar el
Gltimo tercio del siglo XV, y la solucién temporal de la ereccion de un
Consulado en Burgos no serd completa hasta 1511, en que Bilbao adquiere
la misma institucion. En ese periodo de tiempo, de 1475 a 1511, la nave-
gacion comercial va a estar expuesta ademas a las dificultades surgidas entre
Bilbao y Portugalete. Esta villa intenta, légicamente, no ser absorbida y
anulada por el desarrollo econémico de Bilbao, como ésta habia luchado
por no quedar convertida simplemente en una sucursal burgalesa.

A pesar de esta doble discordia, que llevara, incluso, a aliarse Burgos
con Portugalete, ambas lesionadas por la prepotente actividad de Bilbao,
el trafico comercial no decrece en el Sefiorio. Mas bien parece que sus dis-

(85) GARANDE, op. cit.,, 298-299. A principios de! siglo XVI, o! puerto de Bilbao
no acapara todo el comercio castellano, a pesar de que ninguno del Cantabrico le igualase.



cordias no son sino el indice de la creciente contratacién comercial y de lo
interesante que resultaba el monopolio de la misma. Tal monopolio no se
consiguid, pero la lucha por obtenerlo estimul6 el crecimiento de los re-
cursos de las partes en discordia. En fin de cuentas, el resultado fue que,
por una y otra razdn, la ria de Bilbao, desde Portugalete hasta el puente
de San Antén, se vio conmovida a fines del siglo XV por un impetuoso y
constante trafico, del cual participaron en mayor o menor escala los demas
puertos del Seforio, y cuyas rutas e incidencias vamos a sefialar en el
capitulo que sigue.
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